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Osszefoglalo

A tanulméany célja a ,,Versenyben a vilaggal” kutatasi program eddigi harom fordul6ja soran
felvett kérdéivek alapjan a vallalatok innovacios tevékenységének és az innovacid kornyezeti
feltételeinek a bemutatasa, valamint nemzetk6zi 6sszehasonlitasok elvégzése. Ez utdbbira az Eurdpai
Unio régebbi és Gjonnan csatlakozd orszagaiban - dsszehangolt metodika alapjan - késziilt innovacios
felmérések adnak lehetdséget. Megallapitottuk, hogy kilencvenes évek els6 fele és a 21. szazad elso
évei kozott eltel idészakban nét a K+F tevékenységet folytatd cégek aranya, s a legtobb kozép-kelet
eurdpai orszagnal és az EU-15-0k atlaganal valamivel nagyobb aranyban tamaszkodtak vallalataink az
egyetemi, kutatointézeti tudasbazisokra. Az innovativ, s ezen beliil versenypiacaikon is jnak szamitod
termékeket bevezetd cégek versenyképesebbek a nem innovativ cégeknél. A kozép-kelet-europai
orszagokban (Csehorszag kivételével), s hazankban is a megfeleld finanszirozasi forrasok hianyaban

latjak a vallalatok az innovacid legfébb gatjat.

The Hungarian firms’ innovation activity: a longitudinal analysis
(1992-2003)

Abstract

Based on the results of the previous three “In Global Competition” research program this
paper investigates the Hungarian firms innovation activities and how the innovation influences the
firms’ competitiveness. Besides the longitudinal analysis we compare our results with that of the old
and newly EU-accessed (CEE) countries based on the third Community Innovation Survey data. Our
results show that between 1992-2003 increased the ratio of enterprises that carried out R&D activities
and according to CIS3 report the Hungarian enterprises co-operated with other partners in the largest
proportion. The longitudinal analysis reinforced that those innovative enterprises that introduced new-
to-the-world and/or new-to-the-country type innovation are more competitive. According to the
surveyed companies in the CEE countries the most important impediment of the innovation is the lack

of financial resources.



Bevezetés

A ,Versenyben a vilaggal” kutatdsi program harom forduldja (1996, 1999 és 2004)
lehetdséget ad arra, hogy egy évtizedet atfogva vizsgaljuk a hazai innovaciés folyamatokat. A
kutatasok soran hasznalt kérddivek ugyan nem teljes mértékben egyeznek meg, de igy is jo néhany,
lényegében valtozatlan formaban feltett kérdést tartalmaznak. Az innovaciora vonatkozd kérdések
tulnyomo részét az OECD ¢és az Eurdpai Uni¢ altal hasznalt kérd6iv Inzelt Annamaria (1995) altal
hazai viszonyokra adaptalt valtozatabol vettiik at. Modunkban all tehat a longitudinalis elemzések
mellett nemzetkdzi Osszehasonlitasokat is tenni, elsdsorban az Eurdpai Unid orszagaiban elvégzett

felmérések alapjan (Community Innovation Survey: CIS).

1. Longitudinalis elemzés

A dolgozat els6 felében a harom eddig lezajlott ,,Versenyben a vilaggal” felmérés adatbazisait
dolgozzuk fel. Sajnos viszonylag kevés (40db) a mindharom felmérésben részt vett vallalatok szama, s
a két utobbiban is minddssze 54 cég fed at, ami megneheziti a longitudinalis elemzések elvégzését.
Mivel kérdéseink leginkabb a technoldgiai innovacidkra vonatkoznak, ezért kihagytuk a vizsgalatbol a
kereskedelmi, szolgaltatdsi és mezOgazdasagi cégeket, igy csupan 23 vallalat maradt, amely
mindharom felmérésben részt vett és 36, amely a két utobbi felmérésben. Reméljiik azonban, hogy e
kis elemszdmu mintdkon végzett elemzések is tobb relevans kovetkeztetés levonasara adnak
lehetdséget. Az 1996-os felmérésben 157, az 1999-esben 265, a 2004-esben pedig 194 iparvallalat vett

részt.

1.1. A mintak jellemzése

A harom minta jellemzdinek leirasa megtalalhato tobb, a kutatas alapjan késziilt anyagban (pl.
Chikan — Czako — Zoltayné (2002) és Lesi (2005)), itt a kozds mintak rovid ismertetésére szoritkozom.
Az agazati megoszlast tekintve a feldolgozodipari cégek vannak tobbségben. A vallalatméretet tekintve
a kisvallalatok szinte kiesnek az elemzésbdl a sziikkebb mintaban, a mintak tehat kozel sem tekinthetok
reprezentativnak, ugyanakkor mivel ilyen hosszu id6tavon vizsgéalhatd néhany hazai cég innovacios
tevékenysége, bizonyos tendencidkra felhivhatjak a figyelmet. A tulajdonosok tipusait tekintve azt
lathatjuk, hogy a hazai magantulajdonu vallalatok a harom felmérés kdzos mintdjaban joval kisebb

részt képviselnek, mint az utobbi két felmérés kozos részhalmazat ado vallalati korben.



1. tablazat: Az 1999-2004-es és az 1996-1999-2004-es felmérés kozos mintajat alkoto vallalatok
megoszlasa agazatok, méret és tulajdontipusok szerint

Iparag Vallalatok szama Szizalék Vaillalatok szama Szazalék
99-04 99-04 96-99-04 96-99-04
Kitermel0 ipar és energiaszolgaltatas 9 25,0 7 30,4
Elelmiszeripar 4 11,1 3 13,0
Koénnytiipar 7 19,4 4 17,4
Vegyipar 2 5,6 1 4,3
Gépipar 8 22,2 4 17,4
Egy¢éb feldolgozoipar 4 11,1 2 8,7
EpitSipar 2 5,6 2 8,7
Osszesen 36 100,0 23 100,0
Méret
Kisvallalat 9 25,0 2 8,7
Kozépvallalat 13 36,1 8 34,8
Nagyvallalat 14 38,9 13 56,5
Osszesen 36 100,0 23 100
Tulajdon
Tobbségi allami tulajdont 10 30,0 8 34,8
Tobbségi belfoldi (nem  allami) 17 42,5 8 34,8
tulajdonu
Tobbségi kiilfoldi tulajdona 8 20,0 6 26,1
Osszesen 35 92,5 22 95,7
Nem valaszolt 1 7.5 1 4,3
36 100,0 23 100

1.2. A kutatas-fejlesztés helyzete

A harom felmérés ko6zos mintajat illetden a 23 vallalat koziil 1992-95 kozott 6 (26%), 1996-98
kozott 7 (30%), mig 2001-03 kozott 9 (39%) vallalat folytatott alap és/vagy alkalmazott kutatast. A
teljes mintakat illetden az elsé felmérés soran az iparvallalatok 17%-a, a masodikban 14%-a, mig a
harmadikban 21%-a. Gyartmany és/vagy gyartasfejlesztési tevékenységet a kozos mintaban 1992-95
és 2001-03 kozott egyarant 17 cég végzett (74%), mig 1996-98 kozott 10 (43%). A teljes mintakat
tekintve pedig az els6 felmérés iparvallalatainak 56%-a, a masodik felmérésben 58%-a, a harmadikban
pedig 66%-a. Amennyiben a két utobbi felmérés kdzos mintajat vetjiik egybe, azt lathatjuk, hogy
19%-161 27%-ra nétt a kutatasi tevékenységet folytatok és 53%-rol 72%-ra a fejlesztést folytato cégek
aranya. A kutatas-fejlesztés szervezeti kereteit illetden az elsé és a harmadik felmérésben tettiik fel
azonos strukturdban a kérdést, a masodik felmérésben csak azt kérdeztiik, hogy van-e 6nallo fejlesztési
részleg a véllalatnal. Osszevetve a mindkét alkalommal valaszt adé cégeket nem taldlunk szignifikans

kiilonbséget az egyes szervezeti keretek sulyat illetéen.



2. tablazat: A K+F tevékenység szervezeti keretei sulyanak dsszevetése 1996-os és a 2004 kozott, a
96-99-04 kézos minta alapjan (1=jelentéktelen,; 5=donté fontossdagii)

A K+F tevékenység szervezeti keretei 1996 2004 N t-préba
értéke
Elkiiloniilt részleg 2,62 2,38 13 -0,41
Alaptevékenységhez kapcsolodo egységek 3,14 3,29 14 0,31
Bels6 teamek 3,13 2,75 16 -0,81
Kiils6 szakemberek, cégek 2,63 2,88 16 0,75

A kutatas-fejlesztési egyiittmiikodéseket tekintve sem talaltunk szignifikans elmozdulasokat a
harom felmérés k6zos mintajaban: 1996-ban és *99-ben a 23 vallalat koziil egyarant 9-nek, mig 2004-
ben 12-nek volt K+F-re vonatkozd egyiittmiitkodési megallapodasa. A két utdbbi felmérés kozos
mintajat tekintve pedig a 36 vallalatbol 1999-ben 10-nek, 2004-ben pedig 15-nek. A teljes iparvallalati
mintakat tekintve 1996-ban 24%, 1999-ben 28% és 2004-ben 32% valaszolta, hogy K+F

tevékenységet folytat kooperacioban.

Az innovacids kozgazdasagtan kiemelten vizsgélja, hogy a vallalatok milyen mértékben
tamaszkodnak a tudomanyos intézményekre fejlesztéseik sordn, ezért kiillon megvizsgaltuk az ilyen
jellegli egylittmiikddések aranyat. A harom felmérés kozOs mintajaban az egymast kovetd
adatfelvételek sorrendjében az egyetemi kapcsolatokat illetéen 5 — 7 — 8 cég valaszolt igennel a 23-bol,
mig a kutatdintézeti kapcsolatokat tekintve 3 — 6 — 4. A teljes mintakban megvizsgalva az aranyokat
azt lathatjuk, hogy egyetemi kapcsolatokkal 1996-ban és ’99-ben egyarant a cégek 12%-a
rendelkezett, mig a 2004-es mintdban mar 21%. Ezt a ,,nagy ugrast” azonban o6vatosan kell kezelni,
hisz a masodik mintaban a kis— és kozépvallalatok voltak feliilreprezentalva, a legutdbbiban pedig a
kozepes- és nagyvallalatok, amelyekre sokkal inkabb jellemzé a tudomanyos intézményekkel valo
kapcsolattartas. Kutatointézetekkel kevesebb vallalat miikodott egyiitt a vizsgalt idészakban, ami arra
is visszavezethet6, hogy a rendszervaltas utan nagyszamu kutatdintézet sziint meg. Ezek szerint az
1996-0s minta vallalatainak 7%-a, az 1999-es 10%-a és a 2004-es 15%-a rendelkezett ilyen

kapcsolatokkal.

Az innovacios teljesitményeket a harom felmérés k6zos mintajan vizsgalva azt lathatjuk, hogy
az 1996-98 kozotti idészakban joval kevesebb vallalat vezetett be uj terméket (8 cég), mint 1992-95
(15 cég) és 2001-03 kozott (12 cég). A termelési technologiak bevezetését illetden is a kilencvenes
évtized els6 felében voltak legaktivabbak a cégek (16 vallalat), mig az 1996-98 és a 2001-03 kozotti
id6szakokra vonatkozdlag egyarant 10 cég jelezte, hogy 1j technoldgiat vezetett be. A teljes
iparvallalati mintdkat tekintve is hasonld képet kapunk, tehat a 23 vallalat jol reprezentélja ebben az
esetben a teljes mintakat. 1996-98 kozott a cégek 52%-a vezetett be 1) terméket, mig az elsd és a
legutobbi felmérés altal lefedett idészakokban egyarant 60%. Uj termelési technologiat 1992-95 kozott
a vallalatok 57%-a, 1996-98 kozott 51%-a és 2001-03 kozott 45%-a vezetett be. A csokkend tendencia



valdszintileg arra vezethet6 vissza, hogy rendszervaltast kovetd években a nyugati piacok felé fordult a
vallalatok jelentds része, s a mindségi elvarasok megndvekedése a technologiak korszeriisitésére

0sztonzott. A késdbbiekben mar kevésbé volt sziikség ilyen jelentds technologiavaltasra.

Megvizsgaltuk azt is, hogy az 0j termékek és termelési technologidk bevezetése hogyan hatott
a cégek gazdasagi versenyképességére. Az 1999-es és a 2004-es felmérésiink soran vizsgalt
idészakban egyarant vilag és/vagy Magyarorszagon Ujnak szamitd terméket és/vagy technologiat
bevezetd vallalatok gazdasagi teljesitményét vetettiik 6ssze az ilyen jelentds Gjitasokra nem vallalkozo
cégekével. (Tehat nem vezettek be, vagy csak a wvallalat szamara 1jnak tekinthetd
terméket/technologiat vezettek be.) A teljesitményt a vallalatok szubjektiv megitélése alapjan mértiik:
a megkérdezettek 1-5 kozotti skalan értékelhették, hogy a legerdsebb versenytarshoz, illetve az iparagi

atlaghoz képest milyen a teljesitménytiik a jovedelmezdséget €s a piaci részesedést tekintve.

3. tablazat: Az innovacios tevékenyséeg hatasa az 1999-es és a 2004-es felmérés kozos mintajaban
szereplo vallalatok gazdasagi teljesitményére (atlagértékek)

2003 Legerosebb versenytarssal Iparagi atlagszinvonallal valé 6sszevetés
valé Osszevetés
Piaci Jovedelmez6ség Arbevételaranyos Jovedelmez6ség Piaci
részesedés nyereség részesedés
Nem Atlag 2,68 2,68 2,64 2,55 2,73
innovativ
N 22 22 22 22 22
Innovativ  Atlag 3,18 2,91 3,67%%* 3,50%% 3,7 5%k
N 11 11 12 12 12
Osszesen Atlag 2,85 2,76 3,00 2,88 3,09
N 33 33 34 34 34
1998
Nem Atlag 2,59 2,79 2,90 2,89 3,10
innovativ
N 17 19 20 19 20
Innovativ Atlag 2,92 2,83 3,15 3,25 3,67
N 13 12 13 12 12
Osszesen Atlag 2,73 2,81 3,00 3,03 3,31
N 30 31 33 31 32

***szignifikans 1%-o0s szinten **szignifikans 5%-os szinten

Az 1999-ben nem volt szignifikans eltérés egyik teljesitményvaltozot tekintve sem, 2004-ben
ellenben az iparagi atlaghoz viszonyitott teljesitményeket illetden jobb eredményt mutatnak fel az
innovativ cégek, kb. egy pont a kiilonbség mindharom mutatot tekintve. A leger6sebb versenytarssal

vald Gsszevetésben is nétt a kiilonbség az innovativ vallalatok javara, akik nagyjabol azonos szintre



helyezték magukat a legerdsebb versenytarsaikkal, mig a nem innovativok valamivel gyengébbek a
jovedelmezdséget €s a piaci részesedést tekintve. A 2003-as jobb eredmények nem kis részben
valdszintileg az el6z6 iddszakban (1996-98) bevezetett 11j termékek és technologiak pozitiv hatasat is
tikrozik, mig a nem fejlesztd, vagy a mar masok altal gyartott termékekkel piacra 1épd vallalatok

versenyképessége jelentésen leromlott.

1.3. Az innovaciot segito és akadalyozo tényezok vizsgalata

Mindharom felmérés soran rakérdeztiink az innovaciot segitd és gatld tényezdkre. A teljes
mintakat tekintve minden alkalommal a fels6vezetés tamogatasaban lattak a vallalatok az innovaciok
sikerének legfontosabb okat. Kétségtelen, hogy az innovacidk sikerkritériumainak feltdrasara iranyulo
kiilfoldi felmérések is a fejlesztések irant elkotelezett vezetés fontos szerepét mutattak ki, ugyanakkor
éliink azzal a gyanuval — mikdzben nem akarjuk aldbecsiilni e faktor jelent0ségét —, hogy a
megkérdezett vezetok lojalitasa is tiikr6zodik a valaszokban. Egyébként nagyon stabil a sorrend,
egyediil az egyetemekkel, kutatdintézetekkel fenntartott kapcsolatok Iéptek valamelyest elére a

tulajdonosvaltas és a szervezeti atalakulas stulyanak visszaesése miatt.

4. tablazat: Az innovdcios tevékenységet segito tényezok atlagai (1=jelentéktelen ; 5=kiemelten
fontos)

Az innovaciét tamogato tényezok 1996 1999 2004

N=157 N=265 N=19%4
1. fels6vezetés tamogatasa 4,05 4,13(1) 4,07(1)
2. magasan képzett alkalmazottak 3,56 3,34(3) 3,58(2)
3. egyiittmiikddés vevokkel 3,46 3,36(2) 3,22(3)
4. jol mikodo teamek 2,97 2,86(4-5)  3,08(4)
5. informatika alkalmazasa 2,66 2,70(6) 2,93(5)
6. jO 0sztonzo rendszer 2,64 2,86(4-5) 2,66(7)
7. K+F és mas részlegek egyiittmikodése 2,52 2,50(7) 2,68(6)
8. szervezeti struktira atalakulasa 2,34 2,47(8) 2,09(8)
9. tulajdonos valtozas 2,22 2,05(10) 1,63(12)
10. tanacsadok igénybevétele 1,81 1,96(11)  2,01(10)
11. egyiittmtikddés kutatdintézetekkel, egyetemekkel 1,66 1,92(12) 2,05(9)
12. allami tdmogatas 1,60 2,10(9) 1,94(11)

(Zarojelben a helyezés)

Mivel a harom felmérés kozos mintajaban nagyon kevés, altalaban 8-10 vallalat valaszai
alapjan tudnank csak Osszehasonlitast tenni, ezért csak az 1999-2004-es kdzos mintat vizsgaltuk, s

négy tényez6t tekintve talaltunk szignifikans eltéréseket. A tulajdonos valtozas egyik felmérésiinkben



sem tartozott a legfontosabb tamogatd tényezok kozé, de 99-hez képest 2004-re teljesen sulytalanna
valt, jelezve a privatizacidé nagy hullamanak lezarodasat. A wvallalat szervezeti strukturaja
atalakulasanak szerepe is jelentdsen visszaesett, ami szintén a jelentdsebb belsd atalakulasok
befejez6désére utal. Ugyanakkor nagyon drvendetes, hogy a vevokkel, szallitokkal valoé kapcsolatok
felértékelodtek. Talan még ennél is lidvozlendébb, hogy az egyetemekkel, kutatdintézetekkel
kialakitott egyiittmiitkodéseknek is nagyobb jelentdséget tulajdonitanak a cégek 2004-ben, mint 1999-

ben, igaz igy is 0sszességében e faktor a lista legalsé harmadaban talalhato.

5. tabldzat: Az innovdciot segito és akadadlyozo tényezok értékelésének valtozasai az 1999-2004-es
kozos mintaban (1=jelentéktelen ; 5=kiemelten fontos)

Az innovacidt segito tényezok 2004 1999 N t proba

Tulajdonos valtozas 1,48 2,30 23 2,89(0,008)
Szervezeti atalakulas 1,92 2,76 25 2,51(0,019)
Egylittmiikodés vevokkel 3,68 3,08 25 1,76 (0,092)

Egyiittmiikodés egyetemekkel, kutatointézetekkel 2,42 1,92 24 2,22 (0,037)
Az innovaciot akadalyozé tényezék
adoztatas, torvények 332 2,41 22 2,49 (0,021)

Mindharom felmérésiink soran kimagaslott az akadalyozoé tényezok koziil a pénziigyi forrasok
hianya, ami egyrészt utal a sajat forrasok sziikdsségére, de felhivja a figyelmet a hitellehetdségek és az
allami tdmogatas nem megfeleld voltara is. A sorrend ebben az esetben sem nagyon valtozott az
egymast kovetd felmérések soran, a privatizaciobol eredd bizonytalansag tényezdje esett csak
jelentésebben vissza, s a legutobbi alkalommal mar nem is szerepeltettik a kérdések kozott.
Megemlithetjiilk még ezen kiviil, hogy 2004-re felkésziiltebbnek érezték magukat az innovaciora a
cégek, bar az innovacids potencial alacsony szinvonala igy is harmadik legfontosabb hatraltato
tényez6, ellenben az allam szerepét az adoztatasban és a torvényi hattér biztositdsadban még
negativabban itélik meg, mint az els6 két felmérésben. Az 1999-2004-es kdzOs mintdban egy
szignifikans eltérést talaltunk, ami megerdsiti azt, hogy a vallalatok egyre elégedetlenebbek az allam

szerepével (addzas, torvények, szabalyozas).
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6. tablazat: Az innovdcios tevékenységet akadalyozo tényezok helyezése a harom felmérésben

A lehetséges akadalyozo tényezok

PERBRYE B

— =
— O

—_ = = = =
AN L B W N

finanszirozasi forrasok hianya

kis sajat innovacios potencial

adoéztatas, torvények, eldirasok

piaci informaciok hianya

képzett munkaerd hianya

hianyzik a vevok 0j termékek iranti fogékonysaga
privatizaciobol adodo bizonytalansag
menedzsment gyengesége, hianya

magas innovacios koltségek

. nagy kockazat

. vallalati szervezet felépitése

. miiszaki informaciok hianya

. szervezeti ellenallas a valtozasokkal szemben
. kiilsé technikai szolgaltatasok beszerzési nehézségei
. kooperacios lehetdségek hianya

. korébbi innovacié miatt 1j innovacid felesleges

11

1996
N=157
3,90
2,89
2,79
2,39
2,34
2,34
2,28
2,26
2,22
221
2,06
2,01
1,99
1,94
1,90
1,76

1999 2004
N=265 N=194
3,59(1)  3,36(1)
2,902)  2,5803)
2,703)  2,96(2)
2,3009)  2,2709)
2,41(4)  2,42(6)
231(8)  2,48(4)

2,10(14) -
2,36(5)  2,24(10)
2,32(6-7)  2,31(8)
2,32(6-7)  2,37(7)
2,13(11) 2,22(11-12)
2,11(12)  2,12(14)
2,16(10)  2,19(13)

2,05(15) 2,22(11-12)
2,07(14)  2,11(15)
1,90(16)  1,84(16)



2. Az innovacio helyzete nemzetkozi 6sszehasonlitasban

A ,Versenyben a vilaggal” kutatasi program innovacioval kapcsolatos kérdéseinek zomét,
mint mar utaltunk ra, az Eurdpai Unid orszdgaiban hasznalt kérddiv Inzelt Annamaria altal a
kilencvenes évek kozepén hazai viszonyokra adaptalt valtozatabol vettiikk at. Ily modon a hazai
sajatsagokat (gondoljunk példaul az akkor nagyon jelentds privatizaciora) és a korabbi felmérések
tapasztalatait figyelembe vevo kérdéivvel dolgozhattunk. 1993-ban volt az elsé K6zdsségi Innovacios
Felmérés (Community Innovation Survey = CIS) tizenhdrom EU tagorszag részvételével, azota
négyévente ismétlik meg. Ezek az Unid orszagai kozott mar viszonylag jobb Osszehasonlitasra adnak
lehetéséget. Altalaban nagy mintan alapulnak (tobb ezer vallalat), s a legtobb tagallamban kételezd
volt a kitoltése. 2005-ben fejez6dott be a 4. forduld, ebben az évben kezdddik az adatok feldolgozasa,
ily modon tehat a 3. felmérés eredményeit tudjuk Osszevetni a mi 3. ,Versenyben a vilaggal”
felmérésiinkkel. A lefedett id0szakok kissé eltérnek, hisz az unios felvétel soran az 1998-2000 koz6tti
id6szakot vizsgaltak, mig mi a 2001-03 kozottit. Az EU 15 régebbi tagallamanak Osszesitett adatai
mellett tobb kozép- és kelet eurdpai orszagé all rendelkezésiinkre, koztik a KSH altal végzett
magyarorszagi felmérésnek koszonhetden hazanké is.' De nem ez az egyetlen kiilonbség, a feltett
kérdések sem egyeznek meg teljes mértékben, s a versenyképesség kutatasunk soran kialakitott Likert-
skala terjedelme is eltér az innovacios felméréseknél alkalmazottél.> A mintak kiilonbségei s az
adatfelvétel modjanak® eltérései miatt Ovatosan kell értékelni az eredményeket. A CIS3 felmérést
ismertetO statisztikai kiadvanyok az dsszesitett eredmények mellett kiilon-kiilon ismertetik az ipari és a
szolgaltatasi szektorok eredményeit. Mivel a mintdnkban nagyon kevés az ez utdbbi szektorhoz
tartozo cég, ezért az iparvallalati részmintakat vetjiik egybe. A Versenyben a vilaggal kutatds 194

ilyen cég adatait tartalmazza.

2.1. Innovacios raforditasok és teljesitmények

A Kozosségi Innovacios Felmérések alapjaul szolgalé Oslo Kézikonyv (1994) szerint
innovativ vallalat az, amely a vizsgalt haroméves periddusban bevezetett 1j vagy jelentésen megujitott

terméket és/vagy termelési technologiat. Mint a 7. tablazatbol lathaté a mi versenyképesség kutatasunk

' A 2004-ben csatlakoz6 EU tagok koziil csak az észt és a szlovén adatfelvétel referencia ideje 1998-2000, illetve
a lengyel ipari szektoré, a lengyel szolgaltatd cégek valaszai az 1997-1999-es iddszakra vonatkoznak.
Csehorszag, Lettorszag, Litvania, Magyarorszag és Szlovakia esetében 1999-2001, mig a csatlakozésra vard
Romaniaéban 2000-2002 a lefedett iddszak.

2 A CIS felmérések keretében 0 és 3 kozott értékelhették a véllalatok az egyes tényezék stlyat, mig a
Versenyben a vilaggal kutatas soran 1-t61 5-ig pontozhattak. A CIS felmérések esetében a 3-as jelenti, hogy egy
tényez0 hatasat jelentdsnek tartja egy vallalat, mi a 4 és az 5 pontot adokat tekintettiik ilyennek.

3példaul az uniods felvételek sordn postan kiildték ki a kérdéiveket, s fejlesztési teriileten dolgozé vezetd toltotte
ki, mig mi kérdezdbiztosokkal dolgoztunk, s altaldban nem a fejlesztésben dolgozo vezetd valaszolt
kérdéseinkre.
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mintajaban sokkal nagyobb az innovativ cégek aranya, mint a tobbi felmérésben. Ez visszavezethetd
tobbek kozott a mintak eltérd nagysagara: a mi 300 koriili elemszamua mintank eltorpiil a tobbi orszagé
mellett, még Magyarorszagon is, ahol nem volt kételezo a valaszadas a KSH 6100 cég adatait dolgozta
fel. A tablazat eredményei alapjan egyértelmiien a 10-49 {6 kozotti kisvallalatok a legkevésbé
innovativak, s a ,,Versenyben a vilaggal” kutatds mintajaban részaranyuk mélyen atlag alatti,
minddssze 5 szazalék, ami szintén magyarazza a kedvezobb képet. A régi EU tagok atlagatdl a kozép
és nagyvallalati kategdriaban, még igy is jelentds a lemaradasunk, a nagyvallalatokon beliil Romaniat
kivéve minden orszag megeléz benniinket, s ezen a képen nem javit a versenyképesség kutatas
eredménye sem. Osszességében tehat elmondhatjuk, hogy a kdzép-kelet eurdpai régié orszagaival
nagyjabol hasonlé mértékii a hazai vallalatok innovativitasa, s jelentdsen le vagyunk maradva Europa

fejlettebb részétol.

7. tablazat: Az innovativ iparvallalatok ardnya orszagonként vallalatméret szerint (%)

Méret EU-15 Cseh Eszt Lett Litvan Magyar VV* Lengyel Szlovén Szlovik Roman

Kis 40 25 32 17 26 25 - 11 14 15 15
Kozép 63 42 48 35 44 32 45 26 33 26 22
Nagy 80 68 79 62 64 46 46 57 62 50 42
Ossz. 47 32 38 23 35 28 45 18 28 22 19

Forras: Statistics in focus. 2004/12 Eurostat

A vallalatok innovativitasat mérhetjik az el6z6 harom évben bevezetett uj vagy jelentésen
megujitott termekekbdl szarmazo drbevétel aranyaval is, amely kifejezi, hogy a piacon mennyiben
sikeriilt realizalni az innovacids erdfeszitéseket. A versenyképesség kutatds eredménye ebben az
esetben is valamivel kedvezObb, mint a nagy mintan végzett hazai felmérés¢, igaz, ezzel egyiitt is a

mezO6ny utolsé harmadaban helyezkediink el.

8. tablazat: Az uj vagy jelentisen korszeriisitett termékekbdl szarmazo arbevétel aranya az 6ssze
drbevételben vallalatméret szerint (%)’

Méret EU-15 Cseh Eszt Lett Litvan Magyar VV  Lengyel Szlovén Szlovdk Roman

Kis - 5 12 7 6 10 - - 7 2 7
Ko6zép = 12 16 10 13 7 14 11 10 6 12
Nagy B 39 11 7 25 11 12 20 15 19 11
Ossz. - 28 13 8 22 10 12 16 14 15 11

Forras: Statistics in focus. 2004/13 Eurostat

* A ,Versenyben a vilaggal” kutatasban csupan 15 cég tartozott az 50 f6 alatti kategoridba, ezért a rajuk
vonatkozo adatokat a tablazatokban nem ko6zoljiik.
> Az ij terméket bevezet6 vallalatok adatait vettiik figyelembe.
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Az innovacios raforditasok kozott az Oslo Kézikdnyv metodikajat kvetve nem csak a sziiken
vett K+F raforditasokat vessziik figyelembe, hanem beleszamitjuk a K+F-hez kapcsolodd gépek,
felszerelések vasarlasat; a probaiizem, felszerszamozas koltségeit; a K+F-hez kapcsolodo licenc és
know-how vasarlast; az 0j termékek bevezetésének marketing koltségeit és a K+F-el kapcsolatos
oktatast, képzést. E raforditasoknak az arbevételhez viszonyitott aranya jol mutatja az innovacios
erbfeszitések intenzitasat. A kilencedik tablazatban az innovativ cégek raforditasait vettiik figyelembe.
Az el6z6 eredményekkel ellentétben nem mutatnak sokkal jobb képet a sajat mintank vallalatai, mint a
Statisztikai Hivatalé, csupan a kozepes méretii cégek eredménye tér el jelentdsebben. Megallapithatjuk
tehat, hogy a versenyképesség kutatasban részt vevd vallalatok kozott ugyan nagyobb aranyban
talalunk 11j terméket és/vagy technologiat bevezetot, de az ilyen cégek, 0sszevetve a KSH felmérés
hasonlé vallalataival, nem koéltenek tobbet innovacidra. A magyar cégek Osszevetve a kozép-kelet-
eurdpai tarsaikkal nagyjabol azonos szinten allnak az arbevétel-aranyos innovacios raforditasokat

tekintve.

9. tablazat: Az innovdcios raforditasok aranya az arbevételben az innovativ iparvallalatok korében,
vallalatméret szerint (%)

Méret EU-15 Cseh Eszt Lett Litvan Magyar VV  Lengyel Szlovén Szlovdk Roman

Kis - 7 6 16 7 5 - 7 5 4 7
Kozép - 3 4 10 6 2 6 5 3 5 5
Nagy - 2 2 3 2 5 4 3 3 6 2
Ossz. - 2 3 6 3 4 5 4 3 6 3

Forras: Statistics in focus. 2004/12 Eurostat

2.2. Azinnovacios tevékenység jellemzoi és kornyezete

A gyors technologiai fejlédés - kiilonosen az informéacids és kommunikacios technologiak, a
biotechnoldgia és az 0j anyagok teriiletén - egyre inkabb fliggévé teszi a cégeket a tudds kiilsé
forrasaitol. A termékek és technologiak - tudastartalmukat tekintve - egyre komplexebbé valnak,
aminek kovetkeztében egy-egy vallalat képtelen az 1) termékek, termel6-berendezések
kifejlesztésének Osszes elemét kontrollalni. Mivel a tudas jelentds része hallgatélagos, ezért nehezen
transzferalhatd, ami személyes (face-to-face) kommunikaciét tesz sziikségessé a kiils6 tudasnak a
vallalat bels6 képességgé integralasa érdekében. A kozos problémamegoldas sordn a tudas megosztasa

mellett 4j hallgatélagos tudas is keletkezik az interakcio altal.

A tudésintenzitas novekedése felértékeli az egyetemekhez fiiz6dé kapcsolatokat a vallalatok
szamara. Nagy jelentdsége van itt is a személyes kapcsolatoknak, mert a cégek nemcsak a tudosok
altal publikalt végeredményre kivancsiak, hanem az ezek mogott rejld ,.know-how”-ra is. A kodifikalt

formaban rendelkezésre 4all6 tudomanyos kutatdsi eredmények leforditasahoz is ismerni kell a
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sziikséges , kodokat”. Ez akkor lehetséges, ha a vallalatok maguk is folytatnak kutatasokat, s

rendelkeznek megfelel6 szakmai szinvonalu kutatokkal, akik képesek az 0j tudas befogadasara.

A 10. tablazat azoknak az innovativ vallalatoknak az aranyat mutatja, amelyek mas
vallalatokkal, egyetemekkel, kutatointézetekkel, tandcsadd cégekkel folytattak kozos K+F
tevékenységet. Szembetiind, hogy elsdsorban nagyvallalatok kotottek kooperacios egyezményeket,
kiilonosen az EU 15-6k esetében nagy a kontraszt, ahol a kis- és kdzepes vallalatok korében mért
nagyon alacsony arany annyira lehtizza az atlagot, hogy az az egész mezOnyben csupan az utolso
helyre elegendd. A magyar felmérés eredményei a legjobbak, a vallalatok 71 szazalékanak volt
egylttmiikodési megallapodasa 1999-2001 kozott. A ,,Versenyben a vilaggal” kutatas keretében joval

alacsonyabb aranyt mértiink, de a tendencia hasonld, nalunk is a nagyvallalatok aktivabbak e téren.
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10. tablazat: Innovacios tevékenyséegre vonatkozo egyiittmiikodési szerzodéssel rendelkezd innovativ
vallalatok (%)

Méret EU-15 Cseh  Eszt Lett Litvan Magyar VV  Lengyel Szlovén Szlovdk Romén

Kis 11 22 27 31 38 52 - 19 36 17 12
Ko6zép 22 23 38 48 38 58 29 27 47 29 18
Nagy 61 40 68 66 59 71 51 48 55 45 38
Ossz. 17 25 34 41 41 55 38 28 47 28 19

Forras: Statistics in focus. 2004/12 Eurostat

Az innovaciok informacios forrasaira vonatkozo adatok nagyon kozel esnek a két hazai
felmérésben, egyediil a vevok szerepét illetden jelentOs az eltérés. A KSH-nal ez a legfontosabb forras,
mig a tobbi orszag €s a versenyképesség kutatds esetében a vallalaton beliili forrasok az elsdk. A
beszallitok valamint a vésarokon, kiallitasokon vald részvétel szerepel a legtobb orszagban a
harmadik-negyedik helyen, Magyarorszagon inkabb a versenytarsak jelentik a harmadik legfontosabb
forrast. Viszonylag magas az emlitettsége minden orszagban a konferencidknak, szakfolyoiratoknak, s
mindeniitt utolsé helyen szerepelnek az egyetemek, kutatointézetek. Ez kissé arnyalhatja a képet a
hazai egyetemi—ipari kapcsolatok alacsony szintjérél, legalabbis egyértelmiien latszik, hogy a

nemzetkdzi tendencidkkal nem ellentétes a magyarorszagi helyzet.

11. tablazat: A felsorolt tényezoket jelentds innovacios forrasnak tarto innovativ vallalatok (%)

Az innoviciék EU- Cseh Eszt Lett Litvin Magyar VV Lengyel Szlovén Szlovik Romin
forrasai 15

Bels6 forrasok 37 31 33 33 8 64 62 58 26 49 33
Berendezés- és 19 20 25 24 10 33 29 13 18 21 27
anyag,

alkatrészszallitok

Vevok 27 38 23 26 10 77 46 50 28 42 28
Versenytarsak 11 16 9 14 13 50 46 24 20 27 13
Egyetem, 4 5 1 1 13 8 9 4 5 4 4
felséoktatas

Kutatdintézetek 3 1 1 1 11 9 6 8 2 4 3
Szakfolydiratok, 9 23 6 10 14 26 29 19 8 9 13
konferenciak

Kiallitasok, 17 19 15 15 8 35 34 31 19 27 24
vasarok

Forras: Statistics in focus. 2004/12 Eurostat

Az innovaciok védelmének fontos eszkdze a szabadalom, amely alapjan egyben komoly K+F
tevékenységet is feltételezhetiink. A versenyképesség kutatas adatai e tekintetben joval kedvezobbek a

CIS3-hoz kapcsolodd hazai felmérésnél: nalunk az innovativ vallalatok 12 szazaléka, a KSH-nal 5
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szazaléka nyujtott be kiilfoldon szabadalmat. Ezek a cégek minden orszagban joval nagyobb aranyban
talalhatoak a nagyvallalati kategoridban. Az EU-15-6k messze kimagaslanak a mezdnybdl, a tobbi 1j

EU tag és Romania adatai kozel esnek egymashoz.

12. tablazat: A kiilféldon szabadalmat benyujto innovativ vallalatok (%)
Méret EU-15 Cseh Eszt Lett Litvan Magyar VV  Lengyel Szlovén Szlovdk Roman

Kis - 6 7 4 7 4 - - 7 1 3
Kozép - 7 12 14 4 7 5 - 8 10 8
Nagy - 16 18 28 8 12 25 - 13 14 14
Ossz. 17 7 9 10 6 5 12 - 9 6 7

Forras: Statistics in focus. 2004/13 Eurostat
Ez az adatsor a teljes mintakra vonatkozik, tehat nem csak az iparvallalatokra.

A vallalatok innovacids tevékenységét szamos kiilso és belso tényezd akadalyozhatja. A 13.
tablazatunk alapjan egyértelmiien latszik, hogy szinte minden orszdgban elsésorban kiils6 gazdasagi
tényezokben latjak az innovacios tevékenység f6 hatraltatd tényezdit, ugyanis messze legnagyobb
aranyban a finanszirozasi forrasok hianyat, a magas innovacios koltségeket és gazdasagi kockazatot
emlitik a vallalatok. Az EU-15-0k és Csehorszag kivételével mindeniitt a finanszirozasi forrasok
hianya az els6. Erdekes, hogy a legtobb orszagtél eltéréen mind a Versenyben a vilaggal, mind a KSH
felmérés szerint nalunk a vevok érdektelensége kimagasloan fontos. A bels6 tényezdkként szamba vett
szervezeti ellenallas, képzett szakemberek, a piaci és miiszaki informaciok hianya nem kapott sok
emlitést, bar a régebbi EU tagok, Esztorszag és Csehorszag esetében a megfelelé szakemberek hidnya
a negyedik legfontosabb faktor, mig Szlovéniaban a harmadik. Ugy tiinik tehat, hogy inkabb a
fejlettebb orszagokban érzékelik a vallalatok a szakemberhianyt komolyabb problémanak. Ebben van
tulajdonképpen a legnagyobb eltérés a két magyar felvétel kozott is, a versenyképesség kutatasban a

negyedik legfontosabb hatraltaté tényezd, a KSH-nal pedig a hetedik.
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13. tablazat: Az alabbi innovaciot akadalyozo tényezoket nagyon fontosnak tarto vallalatok aranya az
innovativ iparvallalatok korében

A lehetséges EU-15 Cseh Kszt Lett Litvin Magyar VV Lengyel Szlovén Szlovak Romin
akadalyozo
tényezok

nagy 16 9 14 9 4 16 14 15 11 14 8
kockéazat

magas 23 22 25 21 0 19 16 19 21 26 22
INNovacios

koltségek

finanszirozasi 17 8 31 27 1 27 45 21 24 41 31
forrasok

hianya

ellenallas a 5 2 3 4 7 6 12 5 4 3 2
valtozasokkal

szemben

képzett 15 7 13 9 6 8 15 4 13 4 5
munkaerd

hianya

miuiszaki 5 1 6 6 7 5 7 4 4 2 3
informaciok

hianya

piaci 5 3 8 7 6 11 13 4 8 4 4
informaciok

hianya

torvények, 9 3 8 6 5 10 - 7 4 7 7
el6irasok

hianyzik a 5 5 10 6 5 18 21 8 5 9 3
vevok 1)

termékek

iranti

fogékonysaga

Forras: Statistics in focus. 2004/13 Eurostat
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3. Osszegzés

A longitudinalis elemzés és a nemzetkozi 6sszehasonlitas alapjan az aldbbiakban foglalhatjuk

0ssze eredményeinket:

1))

2)

3)

4)

A kilencvenes évek elso fele és a 21. szazad elsd évei kozott eltel iddszakban nét a
K+F tevékenységet folytatd cégek aranya, s koziiliik egyre tobben mas vallalatokkal,
egyetemekkel, kutatointézetekkel kozosen fejlesztettek. A veliink egyiitt az Europai
Unidhoz csatlakozo orszadgok és hazank vallalatai nagyjabol arbevételiik ugyanakkora
részét koltotték innovaciora, s a legtobb kdzép-kelet eurdpai orszagnal és az EU-15-6k
atlaganal valamivel nagyobb aranyban tamaszkodtak az egyetemi, kutatointézeti
tudasbazisokra. Az ijonnan csatlakozé orszagokban a cégek kisebb hanyada nyujtott
be nemzetkozi szabadalmakat, mint a régebbi tagallamokban, s ez alol Magyarorszag

sem kivétel.

Az 1 terméket és/vagy 1j technologiat bevezetd innovativ vallalatok aranyat tekintve
a Kozosségi Innovacids Felmérés harmadik kdréhez kapcsolodd KSH felmérés szerint
a kozépmezényben helyezkediink el. Ellenben a ,,Versenyben a vilaggal” kutatas
mintajanak vallalatai kozott joval nagyobb aranyban talalhatdéak innovativak, mely
eredménnyel csak az EU-15-0k eléznének meg benniinket. E jo eredmény arra
vezethetd vissza, hogy a mi kutatasunk mintdjaban joval kisebb a 10-49 {6 kdzé eso

kisvallalat, amelyek korében minden orszagban jelentdsen kisebb az innovativitas.

Longitudinalis elemzéseink kimutattdk, hogy a versenypiacaikon 1j termékkel
megjelend (vilagviszonylatban vagy Magyarorszagon ujnak szamité terméket
bevezetd) vallalatok versenyképesebbek a nem fejlesztd, illetve csak a vallalat

szempontjabol Gjnak szamitd terméket bevezetd cégeknél.

A harom versenyképesség kutatdsunk alapjan megallapithatd, hogy az innovacios
tevékenységet segitd és akadalyozo tényezok fontossagat illetden egy stabil sorrend
alakult ki, s ezen belill mindharom alkalommal messze legtobben a felsGvezetés
szerepében lattak az innovacio legfobb segitéjét, s a finanszirozasi forrasok hianyaban
a gatjat. Ez utobbi eredményiinket a nemzetkdzi dsszehasonlitasok is megerdsitették.

A régebbi EU tagallamoknal, ahol fejlettebb a tokepiac ez kevésbé fontos probléma.
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