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Absztrakt:

A tanulmany a ,Nemzetkozi vallalatgazdasagtan” ananyag kidolgozasahoz keészult.
El6szor a vallalat szempontjdbdl targyalja, hogy nrilyezadmviteli feladatokkal kell

szembenéznillk a nemzetkdziesedés utjakavapalatoknak (valutakonverzid, konszolidacio
problémakore, eltér szamviteli rendszerekb adddd péarhuzamos adatszolgéaltatasi
kotelezettség, 0Osszehasonlitdsi nehézségek). Mejdutiatja a nemzetkdzi szamviteli
rendszerekben fennall6 kulonbségek okait, a széinhviharmonizacié folyamatét,

intézmeényrendszerét, €s a harmonizaciot akadatgrg@sket.
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International accounting from companies point of vew

Abstract:

The essay has been written to working-out the culem ,International business economics”.
It focuses on international accounting, by desngbithe special accounting tasks of
multinational companies, which arise from the in&ional operation (currency translation,
consolidated financial statement, and other diffies resulting from the different national
accounting systems). After that the essay desctiteesauses of the differences in accounting
and the process of accounting harmonisation, amdréwbacks of accounting harmonisation.
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Bevezetés

A nemzetkozi szintéren torténmegjelenés a szamviteli elszamolasok és a vallalat
teljesitmény értékelése szempontjabdl is kihivasgant. Amennyiben egy véllalat csak
export tevékenységet végez, mar akkor is kezeleieakvaluta/deviza konverziébél ad6do
problémakat. Az igazi kihivast a kulfoldi leanywditok konszolidacioja jelenti, kilondsen
ha az magas inflacioju orszagokban, vagy réegiokam jelen. A konszolidacio soran nem
csupan a konverzidés és az inflaciobol érgaoblémékat kell kezelni, hanem az ditér
szamviteli elszamolasokbdl adddé kilonbségeket As. globalizacio, a nemzetkozi
tokearamlas, a nemzetkozi terjeszkedés kovetkeztéggre nagyobb az igény az egységes
.szamviteli nyelv” irant, amely mind a befekdéetoldalrél, mind a vallalatok oldalardl
egyszeifibb értékelést és koltségmegtakaritast tenne de@etA tanulmany bemutatja a
szamviteli harmonizéacié folyamatat, melynek egylents vivmanya hogy a vildg 6sszes
tozsdéjén elfogadjak a nemzetkdzi szamviteli staradamapjan készitett beszamolot. Az
eurdpai zsdeén jegyzett cégek szamara a konszolidalt bedaprmdekintetében koteléza
nemzetkozi standardok alkalmazasa, ugyanakkor gededpeszamolok szabalyozasa terén
jelen®s eltérések talalhatok. Annak ellenére, hogy vidége egyre tobben nyilvanitjak ki a
nemzetkozi szamviteli standardok atvételét, vagyoahvalo kozelitést; a nemzeti szamviteli
szabalyozasok kozott meég jelésteltérések allnak fenn, s ez aldl az Eurdpai Whg@llamai,

s6t Magyarorszag sem jelentenek kivételt. A tanulntiéamytargyalasra kerlilnek a szamviteli
rendszerek killonbségei és a szamviteli harmonizakadalyozé tényék.

Konverziés probléma

Magyarorszagi szabalyozasbdl kiindulva, fliggetleaitidl, hogy az export ellenértékét
forintban; vagy valutaban, illetve devizaban egiténki, az exportarbevételt forintban kell a
szamviteli kimutatasokban elszamolni. Valuta/devkiagyenlités esetén a valuta/deviza
Osszeget a teljesités ombntjaban érvényes devizaarfolyamon kell atszamitake
exportarbevétel alakulasanak elemzésekor fontasiayyelni, hogy az kétftényesd hatasat
tukrozi; az export volumenének valtozasat es adyémn valtozas hatasat. 2007-ben a forint
USA dollarhoz képesti felértékelésének hatasara (atlagarfolyam 2006-ban: 210 0B -
ben: 183,2 $/Ft) az EGIS Gyogyszergyar dollarbaamstott 26%-0s exportndvekedése
forintban szamolva csak 12%-os expotivilést jelentet!. Ez a jelenség a masik nagy

! Forras: EGIS Gyoégyszergyar Nyrt. 2006/ 2007. élétiijelentése



gyogyszeripari vallalatunknal a Richter Gedeon ggagripari csoportnal is kimutathato
(l&sd 1. abra), ahol a dollarban és a forintbarmétodt értékesitési adatok elieéképet

nyujtanak a vallalat régionkénti teljesitmerstéer

1. &bra. Richter Gedeon exportarbevételének alakulasa007-ben 2006-hoz képest
forint és dollar alapon szamolva
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Forras: Richter Gedeon 2007. I-1V. évi gyorsjeésében szerephdatok alapjan

Az arfolyamvaltozas fedezésére szolgald hadéridigyletek eredménye a pénzigyi
tevékenység eredmeényét érinti a magyar szamvibeliéhy szerint. 2004-ben a Globusz
Konzervipari Rt a dollar &rfolyam csokkenésébadodd veszteségeket hatésd
devizalgyletekkel és devizalapu hitelfelvétellelagezett ellensulyozni, melynek 650 millié
forintos eredményhatasa — az exportarbevétel 7,8%-génzigyi tevékenységeknél jelent
meg, amely ellensulyozta az tzemi sziB@0 millid forintos veszteséget

Az export értékesités forintba tortérszamba vétele a konverzidos problémanak csupan
toredékét jelenti, a vagyon atszamitas problémajétonszolidacié témakorénél fogjuk

érinteni.



Nemzetkdzi vallalatok konszolidacidja

Nemzetkozi vallalatcsoport esetén a konszolida@abalyait a konszolidaciora koteles
anyavdllalatra érvényes szabalyozas hatarozza Wagyarorszagon érvényes szabalyozas
alapjan (lasd 2000. évi C. torvény a szamuitglaz év sordn megszerzett leanyvallalatok
attdl a naptol kerllnek konszolidalasra, amikor ignyitas atszall az anyavallalatra. A
konszolidalt éves beszamolonak a konszolidalasbaribevallalatok egylttes vagyoni,
pénzigyi és jovedelmi helyzetékell megbizhatd és valds képet adnia. A konsadtidves
beszamoldé 6sszevont (konszolidalt) mértdgb dsszevont (konszolidalt) eredmény-
kimutatasboél, és 0sszevont (konszolidalt) kiegésaitellékletl®l all. A konszolidalt
beszamoldt ugy kell elkésziteni, mintha a konszabfisba bevont vallalkozasok egyetlen
véllalkozaskent rikodnének, ennek érdekében ki kellise azokat a halmozddasokat az
eszkdzOk és a forrasok, a bevételek és a rafoodtitas nyereség és a veszteség éridlkéb
melyek az anyavallalatok, leanyvallalatok, illeta@zds vezetdsvallalatok egymas kozotti
kapcsolataikbol adodnak. A koétetekonszolidacidos kort eltden szabalyozzak az egyes
orszagokban. Példaul Ciprusban 2008-t6l a némsdei, kismérdt vallalatcsoportokat

meghatarozott feltételek fennallasa esetén meikteskbnszolidalt beszamolo készités aldl.

Konszolidalt éves beszamolo készitési kotelezettddggyarorszagon

3. 8(2)

1. anyavallalat: az a véllalkozd, amely egy masik vallalkozonal qeabbiakban: leanyvallalat) kdzvetlenil
vagy leanyvallalatan keresztil kdzvetetten megbatabefolyast képes gyakorolni, mert az alabbiéfelek
kézul legalabb eggyel rendelkezik:

a) a tulajdonosok (a részvényesek) szavazatanak 9&bsiE(50 szazalékot meghaladéval) tulajdoni haayad
alapjan egyedul rendelkezik, vagy

b) méas tulajdonosokkal (részvényesekkel) kotott megaélias alapjan a szavazatok tobbségét egyedil
birtokolja, vagy

) a tarsaséag tulajdonosaként (részvényeseként) jthgosa, hogy a vezéttisztségvisdlk vagy a felligyel
bizottsag tagjai tobbségét megvalassza vagy visgaakagy

d) a tulajdonosokkal (a részvényesekkel) kotott sibFz (vagy a léteditokirat rendelkezése) alapjan -
figgetlendl a tulajdoni hanyadtdl, a szavazati ydna megvalasztasi és visszahivasi jogtdl - dlémdnyitast,
ellensrzést gyakorol;

2.leanyvallalat:az a gazdasagi tarsasag, amelyre az 1. pont szamvallalat meghatarozé befolyast képes
gyakorolni;

3. kdzos vezetésvallalkozas: az a gazdasagi tarsasag, ahol egyrészt az anyavdlde anyavallalat
konszolidalasba bevont leanyvallalata), masrésat @@gy tobb) masik vallalkozas az 1. pont szerinti
jogosultsagokkal paritasos alapon - legalabb 32aékos szavazati arannyal - rendelkezik. A kozmetés
vallalkozast a tulajdonostarsak k6zésen iranyitjak;

115. §(1) A meghataroz6 befolyads megitélésénél a leafataédk barmelyikét megillét- a 3. § (2) bekezdés
1. pontjanak alpontjai szerinti - jogokat az anyidtnal kell szamitasba venni.

(2) Az 6sszevont (konszolidalt) éves beszamolé ikésizkotelezettség megitélése soran az anyavakdla
kell figyelembe venni azokat az (1) bekezdés stigngosultsagokat (jogokat) is, amelyeket ugyamvailenil



nem az anyavallalat vagy a leanyvallalat gyakaielazt harmadik személyek - sajat neviikkben - aavatialat
vagy egy leanyvallalata javara gyakoroljak.

(3) Az 6sszevont (konszolidalt) éves beszamolo6 ikésizkbtelezettség megitélése soran figyelmenl kigil
hagyni azokat a jogosultsagokat (jogokat), amelyeke

a) szerddés alapjan atruhazott jogkdérben masok helyett gyakak;

b) biztositékként atvettek, és a jogokat harmadik €hgntasitasai szerint gyakoroljak;

c) mint kezességvallalonak birtokba adtak és a jogakeazes érdekében gyakoroljak.

(4) A 3. 8 (2) bekezdése 1. pontjanak és b) alpontja szerinti szavazati ardny megallapitaséanz
anyavallalatot kdzvetlenil vagy kozvetetten metfilies gyakorolhaté szavazati jogot kell viszonyiwnibsszes
szavazati joghoz. A szamitas soran az 0sszes sgayaEgbol le kell vonni a visszavasarolt sajatzeésy, sajat
Uzletrész alapjan vagy jogszabalybigdsa szerint nem gyakorolhaté szavazati jogokatalitba azokat a
szavazati jogokat, amelyekkel az adott vallalatintnanyavallalat - szavazati jogaibdl sajat leatigldta
rendelkezik.

Forras: 2000. évi C. térvény a szamvitélr

Kalféldi leanyvallalatok esetében, a konszolidaciétokészity feladatok még tobb
korlltekintést igényelnek. Egyrészt a leanyvaltaigbénziigyi kimutatasaiban az eszkdzoket,
forrdsokat, és az eredménytételeket az anyavakatatzolidacié soran alkalmazott értékelési
elveinek megfelélen at kell értékelni mind a magyarorszagi szabdgpmind a nemzetkozi
standardok alapjan (az U.S GAAPG&ktItérs szabalyozast ir €. Masrészt meg kell oldani a
beszamol6 tételeinek forintra (illetve a beszamglénznemére) tortén atvaltasat.
Nemzetkdzi szinten két lehetséges megoldast alkalatka forduldénapi arfolyamon, illetve
bekerllési arfolyamon torténatértékelést. A nemzetkdzi szamviteli standardiapjan a
befektetett eszktzok atértékelésére alkalmazhdiékartlési arfolyam, vagy a fordul6napi
arfolyam. A sajatdke elemeit bekerilési arfolyamon kell értekelnyékie a mérleg szerinti
eredmeényt, melyet a hé végi devizaarfolyamok attabazamitanak at. Eqgyéb eszkozoket és
forrAsokat fordul6napi arfolyamon értékelnek. A dalési vagy historikus arfolyam
alkalmazasa esetén, minden egyes valtozast a &skor érvényes devizaarfolyamon kell
atszamitani. Példaul, ha tobb évben hajtanak végkeemelés, akkor minden egyes
tokeemelés esetén az akkor érvényes devizaarfolydmlbra jegyzett dkét atszamitani. A
befektetett eszkdzOk esetén a beszerzéskori defaadn lesz az atszamitas alapja, ami nem
haladhatja meg a fordulénapi arfolyamot, mivel denémondana az évatossag elvének. A
bekerllési arfolyam alkalmazéasa az évek kozotzeaisssonlitast konnyiti meg. Amennyiben
példaul a leanyvallalat jegyzettkéje eredeti devizanemében nem valtozik, akkor az a
bekerulési arfolyam melletti atvaltas esetén azaalalat devizanemében is valtozatlansagot

mutat.
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szembenézni. Bekerllési aras értékelés esetén asnvatacio torzitast visz a teljesitmény
értékelésbe, a pénzigyi kimutatasokba. Az infléeli@ic meértékben érinti a kilonbéz
eszkoz, forras és eredmeénytételeket. A legnagyobditds a befektetett eszk6zok és tartdos
forrasok értékében mutathato ki. Az inflacié Kiszse és a valuta/deviza konverzio folyamata
szikségszéen oOsszekapcsolodik, mivel a devizaarfolyamok vasat kozvetlendl
befolyasolja az inflacié szintje. Ennek ellenértszéii a konverzids riivelet ebtt a pénzigyi
kimutatasokat megtisztitani az inflaciés hatasok#®l29. IAS nemzetkozi standard ad
iranymutatast a hiperinflacios gazdasagokban alkaémdo atértékelési technikakrél. Csupan
néhany példat kiemelve, a hitelviszonyt megtestesitekpapiroknal az értékhelyesbitést a
szerddéses feltételek szerint kell elvégezni. A nem némeeszkdzok atszamitasa indexalas
segitségeével torténik. Ugyanakkor, ha a targyi @sdk valés értékre torténatszamitasa a
legutolsé meérlegforduld napon megtortént, akkorcgiszilkség tovabbi értékhelyesbitésre. A
sajat tke elemeit is at kell értékelni. A jegyzetkét a befizetés itpontjait figyelembe véve
kulon-kalon tételként kell indexalni. Az eredményddék atértékelése a legbsszetettebb, s a
gyakorlatban gyakran a tobbi mérlegtétel atértaeelgtan kezelik. A konszolidacié soran
dgyelni kell arra, hogy az inflaciés korrekcio ésdavizakonverzio eredményeképpen a

Lrealis” érték keriljon bevonasra, ne legyen dugigypelembe véve az inflaciés hatas.

Konverzio hiperinflaciés gazdasagban

»,A romaniai vallalkozdsok atvaltdsi pénzneme az rékae dollar, és a romam lejben
megadott helyi pénzigyi kimutatasok a hiperinflacgazdasagokra vonatkozé standardok
alapjan kerllnek atvéltasra dollarra. A romaniallaéozasok bevételei és raforditasai a
honapra vonatkozé atlagos USD/ROL arfolyamon, a nemnetaris eszkdzok és
kotelezettségek pedig az eredeti bekerulési anfiodya kerlilnek bemutatasra. A monetaris
tételek az idszak végi USD/ROL arfolyamon kerllnek atvaltasrdz’ amerikai dollarban
elkészitett pénzigyi kimutatasok kertilnek atvadtésr végén forintra.

Forras: Danubius 2004. éves jelentése 35-36.0ld.

A devizakonverzi6 hatdsa nem csak az exportarbbeste mutathatd ki, hanem az
eredmeénytételekben, és mérlegtételekben is. Alazat a Richter gyodgyszeripari csoport
konszolidalt adatain keresztil mutatja a forindé#iar alapon nyugvo eltérértelmezéseket.
Egy nemzetkdzi vallalatcsoport esetében dilemmdenje hogy a leanyvallalatok
jovedelmedségét az anyavallalat devizgjaban, vagy a learghaélfunkcionalis devizajaban

mérjék.

21AS = nemzetkdzi szamviteli standard



2. abra. Richter Gedeon arbevételének, adozott eredményénelsajat tokéjének

alakulasa 1997 és 2006 kozott azoeb év bazisan forint és dollar alapon szamolva
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Forras: Richter Gedeon 2006. Eves jelentése alapjan

Akvizicié soran az egyik fontos szamviteli kérdéskeletked goodwill elszamolas. A
felvasarolt vallalat eszkozeit és kotelezettségekell értékelni valds értékre. Amennyiben a

vallalatért kifizetett ellenérték meghaladja a walértéket, akkor a kilonbség pozitiv



goodwillként elszamolhaté az immaterialis javak &bzAz USA GAAP, és a nemzetkozi
standardok szerint a goodwill utdin nem szamolhat@neortizacié. Minden beszdmolo
készitéskor értékelni kell a goodwillt, amennyibamnak értéke kevesebb a kdnyvekben
kimutatott értéknél, értékvesztést kell utana etsdai. A 2008. jan. 1.-én érvényben éev
magyarorszagi szamviteli szabalyozas (52.8) sz&rién vagy ennél hosszabld idlatt lehet

leirni a goodwillt.

1. tablazat: A MOL csoport 2004-ben megvéasarolt ShelRomania SRL eszkdzeinek
és kotelezettségeinek valds értéke 2005 apr. 1-én.

Valés érték |[Konyv szerint
érték
millio ft millio ft
Immaterialis javak 134 134
Targyi eszkdzok 12 110 10 881
Befektetések 1 1
Készletek 2 246 2017
Vevokovetelések 2 339 2 757
Egyéb forgéeszkdzok 72 72
Pénzeszkdzok 2 485 2 485
Szallitok -1 355 -1 136
Céltartalékok -126] -118
Egyéb rovidlejaratu kotelezettségek -25 -25
Nettd eszkdzok valds értéken 17 881
Kifizetett ellenérték 22519
Akvizicion keletkezo goodwill 4 638

Forras: MOL 2005. Eves jelentés

A goodwill értékvesztése

A Csoport legaldbb évente meghatarozza, hogy sgékse értékvesztést elszamolni a
goodwillre. Ehhez a goodwill-hez rendelt pénzarammeb egységek hasznalati értékének
becslésére van szikség. A hasznélati értek meggtda a Csoportnak meg kell becstilnie az
egyes pénzaramternbelegységek varhato jébeni pénzaramat, és ki kell valasztania a
pénzaram jelenértekének kisamitashoz szikségesimégfiszkontlabat. A goodwill 2006.
december 31.i értéke 3.160.762 eFt.

Forras: Fotex csoport 2006. évi jelentése

3 amerikai szamviteli standardok



Szamviteli rendszerek killdnbségei

A szamviteli kimutatasok (mérleg, eredménykimutat@sh-flow, kiegészitmelléklet) célja,
hogy a vallalat vagyonardl, pénzigyi helyzétéeredményessédirinformaciot nydjtson a
tulajdonosok, hiteleik, allam, és a tobbi érintett részére.

Az orszagok szamviteli rendszereiben napjainkbamégy fennallé kulonbségek az eltér
fejlédési palyakra, és eliergyokerekre vezethéh vissza. Az egyes orszagokban kialakult
szamviteli rendszerek jellebit nagy mértékben meghataroztdk a jogrendszer, &aildz
rendszer,dkepiac jellemai, vallalatok jellem# finanszirozasi modja, a jellemzulajdonosi
szerkezet, az inflacids szint, gazdasagi, politésakulturdlis tényeik.

A kulonb6z szamviteli rendszerek hatterében éltézabalyozasi célok és eliéfilozofiak
allnak. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban és az Edye&iralysagban a hangsuly a jelenlegi
€s potencidlis tulajdonosok és hitélkezmegfeleb informéaciéval val6é ellatasan van, annak
érdekében, hogy megalapozott beruhazasi, hitelezgsiizleti dontéseket hozhassanak.
Napjainkban altalanos tendencia a tulajdonosok itetelbk érdekeinek étérbe kerulése,
emellett egyes orszagokban (pl. Németorszag) azaaddlapjat, illetve statisztikai célokat is
szolgalnak (pl. Franciaorszag) az év végi pénzbggzamolok. Magyarorszagon 1991 6ta a
tulajdonosok és hitelék érdekei allnak a szabalyozas kdézéppontjaba abkod6zasi cél
megtartasa mellett, ugyanakkor az addzasi és gagidasyitasi cél etgllegessége megsz.

Az évi végi beszamolok értelmezéséneél, kilonésememzetkdzi 6sszehasonlitasoknal
érdemes figyelembe venni a hattérben meghuzédbofiat, a kinyilvanitott alapelveket is.
Csupan egy kilonbséget emelve ki; a pénzigyi elsekné&l fontos kérdés, a vallalat
pénzigyi és vagyoni helyzetér a ,megbizhatdé és valdos képet” a mérleg és az
eredménykimutatas tikrozi (a szabalyossagtol vieddés kertl a kiegéssiimellékletben) ez
jellemzi az angolszasz allamokat; vagy a mérlegzZsredménykimutatas dsszedllitdsanal a
szabalyossag filozéfidja (a gazdasagi eseményeketzéamviteli torvényben rogzitett
szabalyok szerint kell elszamolni) a meghataroz@ kiegészét mellekletben kell feltliintetni

azt, ha az eltér a megbizhat6 és valos 6ssak@htNémetorszag és Magyarorszag esetében.

A beszadmolOk szabdlyozasa, a szabalyozas mélysegtéd mddon valésul meg. A
kontinentalis Eurépaban a szabdalyozas makro alapokoigszik, a szabalyokat hatésagok
alkotjak, és betartasukat hatosagok élteik. Az angolszasz allamokban a szabalyozas mikro

alapokon valésul meg, a szakmai szervezetek gyatkoszempontbol alakitottak ki a
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szabalyokat. A nemzetkdzi szamviteli rendszerekleggtséges csoportositasat mutatja az 3.

abra.

3. abra Nemzetkdzi szamviteli rendszerek osztalyoga Nobes alapjan

Pénzuigyi jelentések

Mikroszintii
szabalyozason alapul

Makroszinfi
szabalyozason alapul

Uzleti Uzleti Kontinentalis: Kormanyzat
gazdasag- gyakorlat, kormanyzat, Kbzgazdasag
tan pragmatikus, ado, jog -tan
elmélet angol eredéi
I I
U.K. U. S. Ado Jog
hatés hatés alapu alapu
Hollandie U.K.
irorszég USA Franciao. 3 3
Ausztralia Kanada Spanyo|0. Németo. Svédo.
Uj-zéland Mecico Olaszo.
Dél Afrika Japan Belgium
Philippies

Forras: C.W. Nobes, ,International ClassificatidrAacounting System”.

In: Czinkota M. R. et. al. (2003) 455.0.

Fontos tisztaban lenni a szamviteli rendszerekbegjeterd kilénbségek okaival: eltér
szerepvallalas az adozasban, éliégi alapok, elté kapcsolodas a tarsasagi eédjsghoz;

a jellem®d finanszirozasi/tulajdonosi szerkezet; mivel gyakra hattérben meghiz6do
kuldnbségek jelentik a gatjat a szamviteli harmacignak. Ehhez jarul még hozza az éltér

kulturalis hattér.
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Egységes ,szamviteli nyelv” irnti igény

A szamviteli rendszerek kilonbségébzamos probléma adodik a befekketa vallalatok és

az egyéb érintettek szamara is. A szamviteli rezrdszk6z6tt szamos ponton talélhato kisebb
nagyobb eltérés. 22 fejlett orszag szamviteli readd hasonlitottak 6ssze, és 76 kilénbséget
talaltak az értékesitett termekek koltség meghaésdban, 54 kulonbséget a K+F koltségek
elszdmolasa terén, és 20 kilénbséget a nettd pxAinitasabahA kilonboz szamviteli
alapelvek alapjan készilt beszamoldk Osszevetébéznea szamviteli élrdsok alapos
ismeretét igenylik, tébbletkoltséget jelent mindedektebk mind a véllalatok szaméra.

A multinaciondlis vallalatoknak a kulonb®orszagokban ttkodé vallalkozasaikrol gyakran
eltés szamviteli elveken nyugvd beszamoldkat kell késuitk. A helyi szamviteli

szabdélyozdson alapulé beszamoldék mellett az anwdatidlkonszolidalt beszamoldjanak
elkészitéséhez az anyavallalatra nézve kdiekzamviteli elvek alapjan is adatot kell
szolgaltatni. A vallalatok szamara tobbletkoltségelokoznak a kulonbéz szamviteli

alapelveken nyugvd parhuzamos adatszolgéltataslekvei meg kell oldaniuk az adatok
0sszehasonlithatdésagat.

A globalizaci6i, a nemzetkozidkearamlas, a multinacionalis vallalatok terjedékéne
kovetkeztében egyre @ebben jelentkezik az igény a nemzetk6zi szamsiebalyozas, és
az egyseéges szamviteli nyelv megteremtése irantl¥a0-as évek elej@t megindultak a
szamvitel, s ezen belll is a beszamol6 rendszerebangolasara iranyuld térekvések. Az
egységes szamviteli nyelv megteremtése szanjosyl jarna:

- Multinacionalis vallalatok egy szamviteli elv aldpjkészithetnék 6sszes vallalatuknal
az év végi beszamolojukat. A parhuzamos adatszatgabk megsmnének, koéltség
megtakaritast, az adatok kdnnyebb 6sszehasonBagdbteredményezné.

- Az egységes szamviteli szabalyozds alkalmazaséiimszo dinyok azokat a
konszolidalt beszamolé készitésre kotelezéitsdei eurdpai cégeket is érintené,
amelyek bar nem feltétlentl rendelkeznek kulfoldiekeltséggel, mivel jelen vannak
valamelyik eurdpaidzsdén, a konszolidalt beszamoldjukat a nemzetkiansiteli
standardok alapjan kell elkészitenilk, az egyérszémmoldjukra viszont még a

nemzeti szabalyozasok érvényesek.

* Forrés: Hill C. W. L. (2002) 635.0.
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- Befektetk, hiteledk a kiulonb6d orszagokbol szarmazo jelentéseket jobban 6ssze
tudnak hasonlitani. Dontéseikhez megbizhatébb, jomlormaciokat kapnanak.
Szélesebb befektetési lebstgekben gondolkoznanak.

- Nemzetkozi felvasarlasok, fuziok értékelése atkéihiaa valna.

- Nemzetk6zi szabalyozok jobb informaciokhoz jutnanak

- Addhatésagok munkajat segitené, konnyebben lehsetdeszdisiteni a kulféldi
vallalatok adokotelezettsegeét.

- A beszamolok 06sszehasonlithatésaganak, ndévekkonzisztencigjanak és
megbizhatésaganak kovetkeztében a hatarokatoaéiektetések éstdéséere és a

nemzetkdzidkepiacok efsddésére szamitanak.

A szamviteli rendszerek harmonizaciojaban a legfesibb szerepet betdltszervek: a
Nemzetkdzi Szamviteli Standard Testllet (IASB) ameekai Pénziigyi és Szamviteli
Standardok Testllete (FASB), és az Eurdpai staatlarth bizottsag.

Nemzetk6zi szamviteli standardok (IFRS)

A Nemzetkdézi Szamviteli Standard Bizottsagot (In&gional Accounting Standards
Communitee,IASC), 1973-ban abbdl a célbol alapitottak, hogy nekizat szamviteli
standardokatlAS) dolgozzon ki, fogadtasson el, és segitseakzamviteli harmonizacié
folyamatat. Az alapitd tagok: Ausztrdlia, Kanadaari€iaorszag, Németorszag, Japan,
Mexiké, Hollandia, Egyesult Kiralysag, irorszag, AlS2000-ben a Bizottsagnak mar 104
tagorszagbol 143 tagja volt.

2001-6l az IASC munkajat az gjonnan megalakitott Nemzat&zamviteli Standard Testllet
(International Accounting Standards BodwSB) folytatja, az altala kibocsatott Nemzetkdzi
beszamol6-készitési Standardok (International FiaaiReporting Standardi;RS) atveszik

az IAS szerepét. Az IASB atvette a korabban kibmtsdemzetkdzi szamviteli standardokat
(IAS), illetve folyamatosan felllvizsgalja azok telméat. Az IASB olyan flggetlen testllet,
melynek célja a globalis szamviteli standardok jleteztése, vilagszerte egységes szamviteli
szabalyozast szeretne elérni, ennek érdekébentedyditik a nemzeti szamviteli standard-
alkoto testuletekkel. Az IASB arra torekszik, hogyhasonlo tranzakciok és események
hasonlé médon legyenek elszamolva és bemutatvalié&é tranzakciok és események pedig
kilénb6d modon. IASB nem kivanja tamogatni a szamviteli srgtlek kdzotti valasztasi
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lehetiségek megengedését, ennek érdekében folyamatasgalja azokat a tranzakciokat és

eseményeket, amelyeknél az IAS megengedte a védaszt

2008. januar 1-én hatalyban le§ standardok (IAS)

IAS 1. A pénzigyi kimutatdsok forméja és tartal#sS 2. Készletek. IAS 7. Cash Flow
kimutatas, IAS 8. Az idszak nettd eredménye, alap¥diibak é€s a szamviteli politika
valtozasa. IAS 10. Mérlegfordulonap utani esemeéenis® 11. Beruhazasi széések. I1AS
12. Nyereségadok. IAS 14. Szegmens jelentéseX, 1B\ Targyi eszkdzok. IAS 17. Lizing.
IAS 18. Bevétel. IAS 19. Munkavallal6i juttatasekS 20. Allami tamogatasok szamvitele és
az allami kozrerikbdés bemutatdsa. IAS 21. Az arfolyamvaltozasokadaat IAS 23.
Hitelezési koltségek. IAS 24. Kapcsolt felekre wviboad informaciok. IAS 26.
Nyugdijprogramokkal kapcsolatos elszamolasok @nfjéesek. IAS 27. Konszolidalt pénzugyi
kimutatasok és a lednyvallalatok szamvitele. IAST28sult vallalkozdsok szamvitel. IAS 29.
Pénzugyi kimutatasok hiperinflaciés gazdasagokbAl. 30. Bankok és egyéb pénzlgyi
intézmények pénzigyi kimutatdsaiban kozzétéeimforméaciok. IAS 31. KozOs vezetés
vallalatok szamvitele. IAS 32. Pénzugyi instrumemblk bemutatas és besorolas. IAS 33. Egy
részvényre jutd eredmény. IAS 34. Evkozi pénzikignutatasok. IAS 36. Eszkozok
ertékvesztése. IAS 37. Céltartalékok, féidgitelezettségek és fugdovetelések. IAS 38.
Immaterialis javak. IAS 39. Pénzlgyi instrumentumbé&kerilés és értékelés. IAS 40.
Befektetési célu ingatlanok. IAS 41. Mgmzdasag.

IASB altal kibocsatott standardok (IFRS): IFRS 1z AARS standardok disalkalommal
tortérd alkalmazasanak szabalyai. IFRS 2. Részvény alaptbrid kifizetések. IFRS 3.
Uzleti kombinaciok. IFRS 4. Biztositasi széések. IFRS 5. Ertékesitési céllal tartott,
forgoeszkdznek nem mislilb eszkdzok és meg&as tevekenységek.

A nemzetkozi szabvanyok mellett fontos szerepik aazabvanyok értelmezésének. 2002-
ben az Ertelmezési Alland6 bizottsag UjraalakulCiSés Uj elnevezése lett: Nemzetkozi
Pénzugyi Beszamolasi Ertelmezési Bizottsag (IFRIE)Nemzetkdzi Pénziigyi Beszamolasi

Standardok kifejezés magaba foglalja: IFRS, IASbsaayokat és az IFRIC és SIC

ertelmezéseket. Az IFRS rendszer egyik alkalmaziagiokorlatjanak azt tartottak, hogy a

Nemzetkdzi beszamolo-készitési standardok a nalgat@k informacidigénye alapjan lettek

kialakitva, melyek nem alkalmasak a kis és kdzdahsibk szamara, nincs szikséguk ilyen
mélyséd, ennyire dsszetett informaciokra. E korlat lebeaté&rdekében, az IASB a kis és
kozépvallalkozasok szamara is kidolgoz szamvitelndardokat (International Accounting

Standard Board Small and Medium-sized Entities BAB/E).
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IFRS alkalmazasa vilagszerte

Az IASB elndkének 2007-es nyilatkozata szeérimapjainkban 100 felett van a nemzetkozi
standardokat alkalmaz6 vagy kévetrszagok szama, és 5 éven belll ez a szam valtesgin

150-re fog emelkedni.

2003-ban mintegy 35 orszag kovetelte meg a beltéitidén jegyzett tarsasagoktol az IASB
standardok alkalmazasat, 2005-ben Ausztralia, @sZ0rszag is csatlakozott ehhez. 2005.
jan. 1-6l minden az Eurdpai uniosizsdén jegyzett tarsasagnak kotélex konszolidalt
beszamoldjat a nemzetkdzi standardok alapjan dtie@éz. Sok afrikai és azsiai orszag
kinyilatkoztatta, hogy szandékaban all a nemzetirsdteli politikgjat az IFRS-hez kdzeliteni.
A latin amerikai orszagok kozul, pl: Costa Rica,nboikai Kéztarsasag, Panama, Venezuela
mar alkalmazza az IFRS, Peru formalis konvergepotgrammal rendelkezik, Mexiké és
Brazilia elmozdult a konvergencia iranyaban. A a@bldzat a Deloitte & Touche 2003-as
felmérésébl azt a 90 allamot tartalmazza, amelyek vagy alkaimdk az IFRS-t, vagy
elmozdultak a konvergencia iranyaban. Ezt az 6#Aséabbdl a szempontbdl évatosan kell
kezelni, hogy a felsorolt allamok szamviteli reretgz nagyon heterogének, abban egyeznek
meg, hogy Kkinyilvanitasra kerllt az IFRS-hez val6zédedési szandékuk, viszont a
konvergencia folyamat kilonbézllomasain vannak. Pl. Kanadaban az IFRS-re valtiat
2009-2011-re tervezik. 2010 lesz az utolso év, anmkég a nyilvanos tarsasagok a jelenlegi
Kanadai GAAP alapjan jelenthetnek, és 20dllaz IFRS-alapl Kanadai standardok alapjan
készilnek majd a jelentések. Hong-Kong mar alkahaaz IFRS-t. Kina esetében nagyon
sok egyeztetés folyt, eredményként konyvdihel, hogy 2006-ban kiadtdk az uUzleti
vallalkozasok szamviteli standardjait, melyek tollbeésbé 0Osszhangban allnak a
nemzetkozi standardokkal. E standardok kotedkza kinai dzsdén jegyzett vallalatok
szamdra, a tobbi véllalat szdméra ajanlott. Inai&@06-ban jelentették be, hogy Uj tarsasagi
jogszabalyokat vezetnek be, melyek magukba fogla@indiai szamviteli standardoknak az
IFRS-szel valé dsszehangolasat. OroszorszagbantadD0apirenden van, hogy @zsdei
cégekdl megkovetelik a nemzetkdzi szabvanyok alkalmazaséervezett hataréd 2004,
ugyanakkor a 2007-es brusszeli jelentéses arroh@lzBe, hogy a tarsasagok beszamolodikat
az orosz szamviteli elvek alapjan készitik el, ameiég mindig tartalmaz bizonyos
kuldnbségeket az IFRS-hez képest, illetve egyesdei tarsasagok dnkéntes alapon IFRS

® Pickard G. (2007)
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vagy US GAAP szerint is beszamolnak. Egyes orszégekeben még azzal a problémaval is
lehet szamolni, hogy annak ellenére, hogy azt tkglezdk, a szamviteli standardjaik az
IFRS-en alapulnak, a Deloitte & Touche vizsgalatirésekre vilagitottak ra.

2. tablazat. IFRS-t alkalmazo, illetve a konvergenat meghirdeté allamok

Eurépa/kozép Azsia Amerika Azsia | Afrika/kozel
Csendes kelet
oceani térség
Ausztria Magyarorszag |Argentina Ausztrélia Dél-Afrikai
Banglades Malta Bahama-szigetek |Brunei Koztarsasag
Belgium Moldova Barbados Dél-Korea Egyiptom
Bulgaria Németorszag Brazilia India Iran
Ciprus Norvégia Costa Rica Indonézia Izrael
Csehorszag Oroszorszag Chile Japan Jordania
Dania Orményorszag | Dominikai Kina/Honkong Kenya
Egyesiilt Kiradlysag |Portugalia Koztarsasag Malaysia Kuvait
Esztorszéag Romania Ecuador Nepal Malavi
Franciaorszag Spanyolorszag |Gujana Philliphines | Mauritius
Finnorszéag Svéjc Guatemalla Singapur Oman
Gorogorszag Svédorszag Haiti Taiwan Pakisztan
Grazia Szlovénia Honduras Thailand Tunézia
Horvéatorszag Szlovakia Jamajica Uj Zéland Zimbabwe
Hollandia Tédzsikisztan |Kanada
irorszéag Ukrajna Kajman szigetek
Kirgisztan Uzbegisztan Mexikd
Lengyelorszag Panama
Lettorszag Papua Uj-Guinea
Litvania Peru
Luxemburg Trinidad & Tobado
Makedonia Uruguay
USA
Venezuella

Forras: Deloitte & Touche International FinanciapRrting Standard 2003.
In: Fajardo C. L. (2007)

IFRS és US GAAP kodzotti harmonizacios folyamat

Napjainkban az IFRS mellett a vilagon a masik me&giad szamviteli szabalyrendszer az
standardok (US GAAP).

megalkotasdban a legnagyobb szerepet a Pénzug@zéwmviteli Standardok Testllete

amerikai szamviteli Az amairikszamviteli standardok
(Financial Accounting Standards Board, FASB) jatszaszabalyok végselfogadodja az

Ertékpapir- és dzsdefelligyelet (Securites and Exchange CommisSIBE@a)
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E két meghatarozé rendszerben éltgremléletmod érvényesiil. Az IFRS-ben az agynevezet
.kontinentalis” megkozelités érvényesil, ahol a ZBesold6 készitési kotelezettséget
kédexszeli jogszabaly irja €|, atfogd, elvi jelle§ szabalyozas jellendz US GAAP

megkozelitése inkdbb problémamegoldd jdilegninden standardban egy-egy témara
0sszpontositanak, és a standardok és értelmezéggiktt jelentik a beszamolo-készités

alapjat. A kialakitott standardok mellett nagy spejut a birésagi dontéseknek is (esetjog).

A szamviteli elszamolasokban is szamos kilonbstayilé az US GAAP és IFRS kozott.
Kllbénbségeket taladlhatunk az eredménykimutatas jsbad, az osztalek kezelésében, a
halasztott add kérdésében, az immateralis javaktaégyi eszkozok értékelésében, a
készletértékelésben, a konszolidacid néharyrasaban. Az IFRS és US GAAP kozotti
néhany kiulénbséget mutatja be a 3. tablazat.

A Magyar Telekom 2006-0s konszolidalt éves beszajabhn az éves eredményben 5,46%-
0s, a sajatokében 1,9%-0s kulénbség mutathatd ki az U.S. GAARFRS kozott, mely toébb
tényedre vezethdt vissza (kulonbség levezetését lasd 4. tdblazaéljadBl az US GAAP
szerint a 2003 dec. 31 6di vezetékes belépési dijakat el kellett hataranivarhato
idétartamra, mig az IFRS szerint nem. A név valtasusa kapott kompenzaciot az IFRS
szerint egyéb fikodési bevételként, az US GAAP szerint tulajdonoskiéapott &ke-
hozzjaruladsként kellett elszamolni. Jetsneltérést okozott, hogy a T-Mobile H, a MakTel
és az Emitel 2001-as akvizicidja soran az U.S. GAWdgasabb értékben hatarozta meg az
immaterialis javak értéket, ebbadodoan az immaterialis javak értékcsokkenéseaidy
volt az U.S GAAP szerint, mint az IFRS szerint. Migimutatott éves addzas utani eredmény
az IFRS szerint volt magasabb; a sapietértéke az U.S. GAAP szerint volt 11 233 millié
forinttal (1,9%) magasabb. A legnagyobb eltérésekbevételek elszamolasabdl, a
kamataktivalasbol, akviziciok miatti eértekkilénbteddsl, a goodwil elszamolashol és az
adbéhatasokbol adodtak.

Nemzetkdzi példakat tekintve ennél joval nagyoblbkiiségek is talalhatok. 2000-ben a
British Airways a britt szamviteli szabalyok szerl millié fontos, az U.S GAAP alapjan
412 milliés fontos veszteséget mutatott ki. A kidééget néhany meghatarozo tételre lehetett

visszavezetni: bevétel elszamoléas, értékcsokkeryésgdij, adokiilonbségek.

® Forras: Hill C. W. L. (2002) 641.0.
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3. tablazat. IFRS — US GAAP ko6zotti néhanylteérés 2007-ben

IFRS US GAAP
Targyi eszkoz Bekerilési érték — értékcsokkenés | Bekertlési érték —
értékelés Eszkdzok atértékelésének labsige.| ertékcsokkenes.

Befektetési célu
ingatlan értékelés

Ertékelése torténhet valds vagy
bekerulési értéken.

Nem kulénbdzteti meg ezt a
fogalmat, 6sszes ingatlan
értékelése bekerilési aron
tortenik.

Immateridlis javak
atertékelése

Azonos csoportba tartoz6 valamen
tételt at kell értékelni, ha él az
atértékelés lehéségével, feltéve,
hogy létezik aktiv piac.

nMyem megengedett.

Kutatas-fejlesztés

Kutatasbdl szarmazo6 immaterialis
eszkdzt nem lehet kimutatni, a
felmerib koltségeket idszaki
raforditasként el kell szamolni.

A fejlesztési szakasz raforditasabo
akkor mutathato ki eszkdz, ha az al
térvényben meghatarozott
feltételeket teljesiti.

Ikoltségek, belsfejlesztés és

A K+F koltségek azonnal
koltségkeént, raforditasként
elszamolandok, kivéve:
bizonyos website fejlesztési

hasznalatu szoftverek, szellemi
termékek alallitasi koltségei.

Készletértekelés LIFO nem engedélyezett LIFO eélyedett.

Eredménykimutatas| A vallalkoz6 dontését fliggoen A koltségeket

sémaja elkészithet koltség nemenkénti és | kdltségviseb/koltséghely
koltségviseb/kdltséghely szerinti | szerinti bontasban kell
bontasban. bemutatni.

Rendkivili eredmén

¥2005. jan. 1-t6l nem kerilhet
Kimutatasra.

Korlatozva, de megengedi a
rendkivili kategoria
alkalmazasat.

Osztalék kezelése

Csak akkor mutathato ki
kotelezettségkeént, ha a fordulonap
megebzéen jovahagyasra vagy
kifizetésre kertdilt.

nha a mérleg fordulénapja és a

Kimutathato kételezettségkén

—

mérlegkibocsatas kozott
jovahagyasra kertilt.

Kapott és fizetett
kamat besorolasa a
CF kimutatasba

Kovetkezetes modon kell besorolni
miikodési, befektetési vagy
finanszirozasi tevékenysegként.

Mikodési tevekenységbe kell
sorolni.

Anya —leany eltér
szamviteli politikaja

Egységes szamviteli politika
alkalmazasaval kell elkésziteni a
konszolidalt beszamolot.

Nem koteled egységes
szamviteli politikat alkalmaznil.

Forras: Madarasiné Szirmai A. et. al (2005) IASWSA GAAP alapjan
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4. tablazat. Magyar Telecom U.S. GAAP és IFRS szeti eredményének és sajatike
kilonbségének levezetése

Adatok millié forintban

2006 2006
Eves eredmény IFRS szerint 75 453 IFRS szerinti sajatt 6ke 593 167
US GAAP szerinti médositasok US GAAP szerinti médositasok
Bevételek elismerése 3608 Bevételek elismerése -5 860
Eszkozbontasi kotelezettség -320 Eszk&zbontési kotelezettség -1729
Személyi jellegl koltségek -108 Személyi jellegl koltségek
Kamataktivalas 140 Kamataktivalas 5 605
Szarmazékos lgyletek 676 Szarmazékos lgyletek 1322
Akviziciok miatti
Egyéb pénziigyi eszktzok -213 értékkilonbozetek 5594
Egyéb bevételek (markavaltas) -1 435 Goodwill 12 403
Akviziciok miatti
értékkilonbozetek -4 513 Ad6 -6 102
U.S. GAAP mddositasok hatasa
Goodwill - a sajat t 6kére 11 233
Ad6 -729
Ad6zas utani eredmény -2 894 U.S. GAAP szerinti sajatt o6ke 604 400
Kisebbségi részesedés -1227
U.S. GAAP szerinti médositdsok
éves eredményre gyakorolt
hatasa -4121
U.S. GAAP szerinti eredmény 71 332

Néhany kiemelt tétel magyarazata:

Kamataktivalas

A U.S. GAAP szerint a Magyar Telekom nem kilonbtizigeg a hiteleket annak alapjan, hogy milyen célbé
vette fel6ket, hanem minden hitelkamat aktivalas targyat kegennek eredményeként a U.S. GAAP szerinti
beszamoldban jeletien magasabb a aktivalt kamat értéke, ami a tagpkdzok és eldb kdvetkeden az
értékcsokkenés magasabb értékét eredményezi.

Goodwill:

Mivel az eszkdzOk és kotelezettségek elismerés2tERS és a U.S. GAAP eltészabéalyokat hatarozott meg a
korabbi években, a Mak Tel, a T-Mobile H és az EmM&001-es beszerzésekor megldettd eszkdzértékek
valés értékei kiillonboztek. A U.S. GAAP szerint fgggasabb volt az akviziciok kapcsan elszamolt irarrédis
javak értéke, ezért az elszamolt goodwil értékesalayabb volt, mint az IFRS-beszamoldkban. Ezehéelil.S.
GAAP szerint nem szamoltak el goodwill értékcsoldstr2002 és 2004 kozott, amely tovabbi jélergltérést
okozott az IFRS és U.S. GAAP beszamolok kézott52(n. 1-61 az IFRS szabalyai szerint sem szamolhaté el
goodwill-értékcsokkenés, igy ez mar tovabbi kil@geket nem okoz a kétféle kimutatasba, azonbanjaa sa
tékében megmarad az eddigi eltérés.

Forras: Magyar Telekom konszolidalt éves beszara@6p6 dec. 31.
Az egységes szamviteli nyelvezet megteremtéséhédiloghetetlen e két meghatarozo

rendszer kozeledése, harmonizacidja. 2002-ben tapgdbs szlletett az IASB és az

Amerikai Egyesilt Allamok nemzeti standard-alkow@sttilete kozott, hogy igyekeznek
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egysegesiteni a lé@zamerikai és nemzetkdzi gyakorlatot, és egyiikiiminek a j6dbeni

standardok kidolgozaséaban. Ezt a megallapodast-B&0Inegsisitettek.

2006. februarjaban a FASB és IASB kiadta az IFRSJ&. GAAP kozotti konvergencia
program 2006-2008-as akciétervét (Roadmap for Cuamee between IFRS and U.S.
GAAP 2006-2008, MOU), melyben Ujbdl deklaraltakée&ledési folyamat fontossagat, hogy
k6zosen dolgoznak ki szamviteli standardokat agvibepiacaira, és Kizték a legfontosabb
célokat és feladatokat. A standardokat két rébmreottak, azok, amelyek csak modositast
igényelnek, mivel az alapjaik rendben vannak, @i amelyek mér idejét multak és Ujakat
kell irni helyettik. A FASB vizsgdlja a valds érasktortéié értékelés lehéségét, ezen belll

a befektetések értekelését, a kutatas fejlesztidsélgek elszamolasat, a fordulénap utani
tételek kezelését. IASB vizsgalja a hitelezési d€ijek és a kozoOs vallalkozasokkal
kapcsolatos elszamolasokat. Mindkét szervezet faik a tkevesztés és a jovedelmi add
kérdésével. A cél az, hogy a kijelolt fokuszteréketn egyezségre jussanak abban, hogy a
meglev fébb kulonbségeket kell-e cstkkenteni, illetve hanjgakkor rovid tavu standard-
alkotasi projectek segitsegével ezt meg kell vidasi A kutatasok folyamatosak, és Ujabb és
Ujabb fékuszterlleteket jeldlnek ki. A végsélkitizés az, hogy 2011-2012- re a nemzetkozi
szamviteli elszamolas majdnem ugyanolyan legyelrB&-t alkalmazo6 150 orszagban, mint
az US GAAP-ot alkalmazé orszagokban. Ez korulbdldd orszagot fog jelenteni, ahol

azonos szamviteli elveket alkalmaznak.

A harmonizacio egyik érelépése, hogy 2007-ben a SEC elfogadta, hogy #&ldil
magankibocsatok az IFRS szerint is elkészithetikzpp@yi kimutatasaikat anélkil, hogy azt
az US GAAP-hoz igazitandk. Ez azt jelenti, hogydpal egy eurdpai vallalat IFRS szerint
elkészitett konszolidalt beszamoléjat a vilag tsséesdéjén elfogadjdk. A SEC vizsgalja
annak a lehéségeét is, hogy az amerikai cégek valaszthassandkSaGAAP és az IFRS
kozott. Néhany multinacionalis cég szorgalmazzaaextegoldast, hiszen leanyvallalataiknal
méar alkalmazzdk az IFRS-t, és szdmoéngl jelentene az egységes szamviteli nyelv
alkalmazasa. Az amerikai véllalatveddetviszont megosztottak ebben a kérdésben. 2007-es
felmérésben 42% koral volt azon vallalatvéketranya, akik az IFRS-t alkalmaznak, ha
lenne ra lehéségik, és 56% valaszolt nemrhdlgyanakkor szamos kétely meriil fel azzal
kapcsolatban, hogy nem-e jelent zavard téblyex befektatk szamara, ha kiloénbéz

szamviteli elvek alapjan készitett beszamolokdtéatimeznilk.

" Grant Thornton 2007-es felmérése, in: William<R07.
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EU szamviteli politikaja, harmonizacios torekvések

Az Eurdpai Unio elkotelezte magat arra, hogy azlad-alkalmazott szamviteli irdnyelveket
kozeliti a nemzetkdzi szamviteli standardokhoz. Bb-ban a nemzetkdzi szamviteli
standardok atvétele nem automatikus, hanem egygbae#fsi eljaras keretében dontenek arrdl,
hogy a nemzetkdzi szamviteli standardok és értedsmik megfeldlek-e az Unios
alkalmazasra. A tagallamok szamara az atvett IHR&H@lmazasa a ,koteléz Az at nem
vett IFRS-ek alkalmazas megengedett, amennyibenmend ellent az atvett standardoknak.
A parhuzamos megfelelés (megfelelés az IFRS-nekzégU altal befogadott IFRS-nek)
azoknak a vallalatok szamara lehet fontos, akik reumopai 6zsdén is szeretnének
megjelenni. Az EU szamviteli iranyelvei nem irjadifl a nemzeti jogszabalyokat, hanem
kijelolik azokat a Kkereteket, amelyek kozott a tegaok szabadon alakithatjak

jogszabalyaikat.

Unios iranyelvek

A tarsasagokra vonatkoz6 altalanos szamviteli dgakat harom uniés iranyelv tartalmazza:
- 4. sz. Tarsasagi jogi irdnyelv - A gazdasagi térgak éves beszamoléjarol
- 7. sz. Tarsasagi jogi iranyelv - A konszolidaltsspevont — beszamolorol.
- 8. sz. Tarsasagi jogi iranyelv — A szamviteli besakbk felllvizsgalataval megbizott

szemeélyek ikddésének engedélyezeasiér

Az Eurdpai Bizottsdg 2003-ban két kivétellel (anpi#gyi instrumentumok bemutatasarél és
ertékelésdil szo6lo IAS 32 és 39) befogadta a nemzetkdzi szthgtandardokat. 2004
decemberében befogadasra kerilt az IAS 32. A 3aewlard alapjat kép&zalos érteken
tortérs értékelés lehéségét elfogadta az Eurdpai Parlament és a Bizotisgganakkor
2004-ben az IAS 39 ,lefaragott” valtozatat vették & mddositasok befogadasi targyalasa
folyamatos. Az elfogadott irdnyelveket a tagallamamk adaptalniuk kell a nemzeti
szabalyaikba. A tagorszagok dontenek arrdl, hogyel&ibve teszik-e vagy csak
lehetiségként vezetik be, illetve, hogy csak a konsztilitéeszamolora vagy az éves
beszamoldra is éirjak-e a pénzigyi instrumentumok valds értékenétdr értékelését. A
magyar szamviteli torvény 2004. januar elsejéviketiségként biztositja a valds értéken
tortérd értékelés.

2005. jan. 14l minden Eurdpai Unidsézsdén jegyzett tarsasagnak kotéleznemzetkozi

szamviteli standardok szerinti (konszolidalt) besald elkészitése. Ez a rendelkezés tobb
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mint 7000 vallalatot érint. Azon vallalatok szamaakik az US GAAP szabalyai szerint
készitették el éves beszamoldikat, a kotekallasi id: 2007. junius 17. Az eurépaizsdén
jegyzett cégek konszolidalt beszamoldjara egységesds szabdlyozas érvényesll,
ugyanakkor adzsdén jegyzett cégek egyedi beszamolodja tekintet@btagallamok kozott
nincs egységes allaspont, a rendelet tdggfet biztosit a szabalyozas Kkiterjesztésére a
koteled koron kivilre is, viszont ezt a tagallamok dont#ske utalja.

Pankucsi Zoltan (2008)felmérése szerint az eurépai orszagok 25 szazmékaz IFRS
alkalmazasa koteléza zsdén nem jegyzett tarsagok szamara is, a tagdlded® ennek
csupan a lehéségeét biztositja, mig 29% nem engedélyezi az IeBR&8mazasat az egyedi
beszamoldk esetében. Szlovakidban példaul mindeszktdalt beszamolora koteteaz
IFRS alkalmazéasa, tovabba a jegyzett tarsasagokoka biztositok, dkepiaci szeregk,
nyugdijpénztarak, meghatarozott mutatok szeringyntrsasagok egyedi beszamoldira is
koteled alkalmazni az IFRS-t. Szlovakidban az addzas iRSIFalapon torténik.
Csehorszagban a jegyzett tarsasagok az egyedinhelgipaknal is alkalmazhatjak az IFRS-t,
ugyanakkor a leanyvallalatoknak az egyedi beszguiab a cseh szamviteli szabalyozas
alapjan kell dsszedllitani, az ad6zas alapja a szémvitel. Lengyelorszagban az IRFS-t
alkalmazo vallalatcsoport tagjai valaszthatnak, yndgszamoléjukat IFRS vagy a hazai
szabalyozéas alapjan készitik el, a jegyzett tagedstak az egyedi beszamoléjuk esetében is
meg van ez a valasztasi lebstg, ugyanakkor a bankoknak az egyedi beszamotdjibs
IFRS alapjan elkésziteni, a konszolidalt beszamed@tében pedig koételezaz IFRS

alkalmazasa. (2006. jun. allapot)

Az Eurdpai Uni6 tagallamaiban egységes szabalyér&nyes adizsdei cégek konszolidalt
beszamoldi vonatkozasaban (befogadott IFRS-ek ddbtedlkalmazasa), ugyanakkor a nem
tézsdei cégek, illetve egyedi beszamoldk esetébeénamyes nemzeti szabalyok ebek
(IFRS, nemzeti szamviteli szabalyok kotéleletve vélaszthaté alkalmazasa). Mivel a
tagallamok szamviteli rendszerei ettétdrténelmi gyokerekre nyudlnak vissza, eitér
filozofian, szabalyozasi elveken alapulnak, dédsi palyajukat eltér kbrnyezeti kontextus
befolyasolja, és az EU szamviteli iranyelvei antglldhogy megszabjak a szikséges
valtoztatasi irAnyokat, tag mozgasteret biztoskantagallamok szamara, éhlxovetkeden

a tagallamok szamviteli rendszerében napjainkbarmég fennélinak kulonbségek. A

harmonizacié folyamata gyakran ott torpan meg, amil valtoztatasi torekvések nem

8 pénziigyminisztérium szakmai tanacsadoja
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illeszkednek az adott orszag tarsadalmi-gazdasagonwyaiba, illetve nincsenek 6sszhangban

a jellemz értékrenddel és kulturaval.

Magyar szamviteli szabalyozas és a nemzetkdzi staardok

Mivel Magyarorszag az Eurdpai Unio tagja, érvénigaseaz unios szamviteli rendelkezések.
Az EU ebirasok jel6lik ki azokat a kereteket, amelyek kdztazank kialakithatja nemzeti
jogszabalyait. Az eurdpai szabalyozassal dsszhang@ba5. jan. 1é a tbzsdén jegyzett
magyarorszagi tarsasagoknak a konszolidalt beshfukal a nemzetkozi szamviteli
standardok szerint kell elkésziteniik. A hazai ahaizas adzsdén nem jegyzett véllalatok
szamara valasztasi leliséget biztosit, a konszolidalt beszamoldjukat elitihstik a hazai
szabalyozas vagy a nemzetkozi standardok alap@egiedi beszamolok esetében viszont a
hazai szabalyozas nem engedélyezi a nemzetkdzlsstiok alkalmazéasét, azt tovabbra is a
magyar szamviteli térvény alapjan kell elkészitehi.magyarorszagi Standard dkEszi®
Testilet elndkészerint a kormany néhany éven beliil meg fogja adiFRS-ek alkalmazasi
lehetiségét az egyedi beszamolok esetében is, biztoatvaddObevallassal a kapcsolatot.
Ugyanakkor nem valészisitik, hogy a kis és kozepes véllalatok tomegeegndk majd élni

ezzel a lehéséggel.

A magyar szamviteli torvény és a nemzetkozi statmlarszamviteli alapelveiben tartalmi
eltérés nincs, csupan a részletezettségben talakidbnbség. Az IFRS nem szabalyozza
kotbtten a mérleg és az eredmeénykimutatas szedtezetfliggelékben mutat be néhany
lehetséges példat. A tdbb éve tartdé dsszehandolgamat ellenére is vannak még eltérések.
Az 5. tablazat a hazai szabalyozas és a nemzetid@milardok néhany eltérését mutatja be. A
kiemelt kulénbségeken tal szamos kisebb-nagyoblgrédt tapasztalhatd. Kulonkioz
meélységben targyaljak a problémakdroket: nem feglatlak vele nevesitetten; keretjelleg
altalanos szabalyokat rogzitenek; részletekbe émemabalyozast, tételes felsorolast
tartalmaznak. A legfontosabb alapelvek edgége mellett is, a tételes szabalyozasaban
vannak eltérések pl: targyi eszkdzok, készletelodgdll, visszavasarolt sajat értékpapirok,
céltartalekok, flgg kovetelések eés kotelezettségek, konszolidaciofokiil egységek
ertékelése, bevételek elszamolasa esetében. A edeadti célu pénzigyi instrumentumok
ertékelésénél a hazai szabalyozas atvette az IEBRBv&yok logikajat, elveit, csupan a

technikai elszamolasban vannak kilonbségek.

° Fekete Imréné (2005)
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5. tablazat. Az IFRS és a magyar szamviteli torvéengéhany kiemelt eltérése 2007-ben

IFRS

Magyar szamviteli torvény

Keretelvek:
Tokeértékelés

Rogziti a bkeertékelés koncepcioit &
a koncepciodkhoz tartozé profit
szamitasi modokat.

Nem tartalmaz ilyen jelldgeléirast.

Immaterialis
javak
IAS 38.

Immeterialis j6szagként nem
aktivalhato: kutatasi kéltség, alapita
atszervezési koltség, oktatasi koltsé
hirdetési és reklam kdltség. A
fejlesztési koltségek bizonyos
feltételek esetén aktivalhatoak.

Sikeres kutatasi koltség (kivéve
salapkutatas), fejlesztési koltség, €
@z alapitas-atszervezés koltsége
aktivalhaté az immaterialis javak
kozott.

Befektetési céll

Elkllonitett kKimutatas sziikséges.

Nem kulonbontetn ezt a

2N

ingatlanok fogalmat.
IAS 40.
Ertékcsokkenésifz eszkozok kimutathatok piaci Annak ellenére, hogy a szamviteli
leirds alapja | (valds) értéken is, ebben az esetbentémény engedélyezi a valds értéek
a valos érték lesz az ertékcsokkenésalkalmazasat, az értekcsokkenési
leirds alapja. leirds alapja tovabbra is a multbel
bekertlési értek.
Arbevétel Nem tesz kiloénbséget belfdldi és | Kulon szabélyozzak a belféldi és
IAS 18. export arbevétel kdzott. export értekesités arbevetelének
elszamolasat.
Céltartalék Azokat az eseteket is részletesen | Azt ismerteti tételesen, hogy milyg
képzés felsorolja, amikor nem lehet képeznijjogcimeken lehet képezni
IAS 37. céltartalékot. PI: atszervezésre, céltartalékot (pl. atszervezésre is
jovobeli mikddési veszteségre, nagylehet).
javitasokra.
Atvaltasi Elklloniti a monetaris és nem Fordulénapi értékelés a jelletzA
arfolyamok monetaris tételek értékeléset. A realizalt és nem realizalt
IAS 21. monetéris tételeket kell értékelni, | arfolyamkilénbséget a pénzigyi

forduldnapi zaréarfolyamot. A
realizalt és nem realizalt
arfolyamkulonbséget bevételként és
raforditdsként kell kimutatni.

muveletek k6zott kell kimutatni

D

Jovedelemadok
IAS 12.

Ki kell mutatni a halasztott
adokovetelést és halasztott
adotartozast.

A halasztott adok kimutatasat csak
konszolidalt beszamol6 készitéskpr
szabalyozzak.

Osztalék
IAS 10.

Osztalék csak akkor mutathato ki
kotelezettségkeént, ha a fordulénapo
megebzbéen jovahagyasra kerult.

A mérlegkészités tibzakaban
tjiovahagyott osztalékot
kotelezettségként ki kell mutatni.

Forras: Madarasiné Szirmai A. et. al (2005) IASWSA GAAP alapjan
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6. tAblazat EGIS Gyogyszergyar NyRT. IFRS és a magy szamviteli torvény szerinti
elszamolas kiulonbségének levezetése.

Adatok millié forintban

2007. szept. 30-
ra végzodo év

2006.szept. 30-
ra végzoedo év

Netto eredmény a helyi

szamviteli szabalyok szerint 6 347 12 884
Osztalék 934 934
Utélag adott engedmény 294 -128
Nyitott derivativ Ggyletek

értékelése 103 140
Kutatas és fejlesztés

aktivalasanak visszavezetée 102 149
Halasztott add -76 -209
Ertékpapirok valos értékelése 9 -20
Céltartalék és elhatarolasok -55 1793
Egyéb 6 -18
Netté eredmény a Nemzeti

Pénziigyi Beszamolasi

Standardok alapjan 7 664 15525
Eltérés: 20,75% 20,50%

Adatok millié forintban

2007. szept. 30-
ra végz6doé év

2006.szept. 30-
ra végz6do év

Sajat t 6ke a helyi szamviteli

szabalyok szerint 103 228 96 882
Kutatas és fejlesztés

aktivalasanak visszavezetée -2 383 -2 485
Ertékcsokkenés -568 -568
Osztalék 934 934
Céltartalék és elhatarolasok 762 816
Utolag adott engedmény 0 -294
Nyitott derivativ Uigyletek

értékelése 178 75
Halasztott add 277 353
értékesithet6 értékpapirok valés

értékelése 3 -6
Egyéb -42 -48
Sajat t 6ke a Nemzeti Pénzigyi

Beszdmolasi Standardok

alapjan 102 389 95 659
Eltérés: 0,81% 1,26%

Forras: EGIS Gyodgyszergyar NyRt. 2007. szeptemb@ra3végsdé évre vonatkozod

kiegészid melléklete
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A 6. sz. tablazat az EGIS gyogyszergyar év vegrdmeslojan keresztul érzékelteti az IFRS
€s a magyar szamviteli szabalyozéas kozotti kilogdtsé\ nettdé eredményben megmutatkozé
tobb mint 20%-os eltérés visszavezethébbbek kozott az osztalék elszamolas éltér
szabalyozasara, a kutatas-fejlesztési koltségekreatkozd eltér aktivalasi szabalyokra,

eltén céltartalek képzésre, halasztott adora.

A szamviteli harmoniz&cio problémai

A globalizacié hatasara egyred mz igény az egységes szamviteli nyelv irant. Ennek
iranyaban jelerdts Iépések torténtek. Napjainkban mar a vilag 6sgz=ssléjén elfogadjak a
nemzetkdzi szamviteli standardok alapjan készitmtszolidalt jelentéseket. Erévre 16 az
IFRS-ket alkalmazé, illetve kouetorszagok szama. Folyamatosan kozelitik a nemzeti
standardokat a nemzetkdziekhez. A jalsrdbrelépéesek ellenére is szembe kell nézni még jo
néhany nehézséggel. Az orszagok gyakranéelteszabalyozzak a hazérsdei vallalatok, a
kulfoldi tézsdei vallalatok, a nemoézsdei vallalatok konszolidalt és egyedi beszamold
készitési kotelezettségét. A parhuzamos adatsratgsil kotelezettség sok esetben tovabbra
is fenn all, hiszen orszag fugighogy a leanyvallalatok egyedi beszamoldira eniyedik-e

az IFRS-k alkalmazasat, illetve megkéovetelik-e speti szamviteli elvek alapjan készlilt
egyedi beszamolét. Befekdéetoldalrdl vizsgalva a kérdést, bar kdzeledés figg® meg a
szamviteli rendszerek kozott, tovabbra is meg kekdzni az eltés elvek alapjan készitett

beszamoldk 6sszehasonlitasanak probléemajaval.

A szamviteli harmonizéacié egyil6 fakadalya a befogadd orszag gazdasagi, jogi, @read
kulturdlis kérnyezetél adodik:

- Azokban az orszagokban, ahol a pénzigyi jelentésilcélokat is szolgalnak,
nagyon fontos kérdés az adozasi rendszerrel vacéskéat. Sok orszag addztatasi
szempontbdl nem engedélyezi az IFRS-k alkalmazaségyedi beszamoldkra.

- Problémat okozhat a nemzetkdzi standardok beilesztaz altalanos jogi
koérnyezetbe. Meghatarozé, hogy adott orszagbanddikat romai jog, vagy a
szokasjogon alapulé precedensjog terjedt el. Towabieg kell teremteni a
tarsasagi joggal valé 6sszhangot is.

- Nacionalizmus hatdsa: az orszagok mas orszag nomevéihajlanddak elfogadni.

- Szakmai ellendllds. Ragaszkodas a megszokott ypkbalz.
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A szamviteli harmonizacio tovabbi akadalyai az IFHRS és a harmonizacié folyamataval

allnak dsszefliggésben:

A nemzetkdzi standardok bonyolult volta, nagyon kivételt tartaimaznak. Altalanos
elvaras, hogy egyértelimkdnnyen érthétstandardok legyenek.

Sehol sem alkalmazzdk tokéletesen a standardokatnnak nikodési
bizonytalansagok.

IFRS leforditasa az orszagok hivatalos nyelveiréordlitasok hitelesitése.

IFRS oktatas igénye dsszefligg a standardok boryadithval, és az eltdrnemzeti
hagyomanyokkal.

A nemzeti szabalyoz6 hatésagok kockézatot latnblambha a szamviteli @rasokat
egy bluk fliggetlen maganszervezet (IASB) alkotja megyéitlik, mivel azok nem
veszik figyelembe a gazdasagi és jogi kérnyezetbenalld kilénbsegeket.

Egyéb kritikak az IFRS-kel kapcsolatban, pl.: mgtdé¢elek értékelése eltéalapokon
nyugszik (bekertlési értek és valos érték), a lebektés koltségek, raforditasok
szabalyai kevésbé kidolgozottak.

A megfeleb beszamolashoz nem elegérak IFRS-ek egyszératvétele, hanem egy

egész beszamolasi strukturat kell kialakitani.
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