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Osszegzés

A tanulmény bemutatja a ,Versenyben a vildggal 2009” kutatés alapjan a hazai vallatok
legfontosabb innovacios jellemz6it, az innovacios tevékenységre hatd tényezbket és a vallalati
versenyképesség és innovacio kozotti kapcsolatot. Eredményeink szerint kevés cég vesz részt
innovacios egyuttmiikodésekben, s elsésorban a nagyobbak. Az &llam szerepében (szabalyozas,
torvények, addztatas) latjgk a vallalatok az innovacié legnagyobb gatjat. A kulfoldi tulajdonu cégek
nagyobb arényban vezetnek be Uj termékeket, szolgaltatasokat, mint hazai versenytarsaik. Az allami
innovacioés tamogatasok segitették a kooperaciéban folyd kutatasok létrejottét, s hozzajarultak az Uj

termékek, szolgaltatasok kifejlesztéséhez. Kutatasaink szerint az innovativ cégek versenyképesebbek.

Kulcsszavak: K+F, innovacio, versenyképesség, logisztikus regresszid

Firm competitiveness and innovation

Abstract

This paper analyses the determinants of innovation activities and the impact of innovation on
competitiveness, based on Hungarian firm level data. We find that low proportion of the companies take
part in R&D collaborations, mainly the large ones. The legislation, regulations and taxation policy of the
Hungarian government hampers firms’ innovation activities above all others. Foreign owned subsidiaries
have a higher innovation performance than the Hungarian counterparts’. Innovation subsidies stimulate
companies to participate in R&D collaboration and contribute to the firms’ higher innovation performance.

According to our research innovative firms are more competitive.

Key words: R&D, Innovation, Competitiveness and Logistic Regression



Bevezetés

Az innovaciot a versenyképesség egyik f6 meghatarozojaként tartjuk szamon. Tanulmanyunk a
,Versenyben a vildggal 2009” kutatés alapjan mutatja be a magyarorszagi vallalatok 2006-2008 kozotti
innovacios tevékenyseget, valamint az innovacio és a versenyképesség kozotti kapcsolatot. Hazank
esetében, mint a legfejlettebb régidkon kivil esd orszag egyelére a viszonylagosan alacsonyabb
termelési koltségek miatt az innovacio kevésbé meghatérozo, de amint felfelé haladunk technologiai
fejlédés lépcsofokain egyre fontosabbé fog vélni. Ennek ellenére driési jelentdsége van mar ma is az
innovacionak, nem mindegy hogyan &ll hozza az orszag, a véllalatok, mert amennyiben nem hozzuk ki
a mai lehetdségeinkbdl a legtobbet, akkor ezzel a jovibeli lehetdségeinket is sziikitjik. A tanulmany
tovabbi részeiben el6szér bemutatjuk a mintat és a valtozokat, a kutatas-fejlesztés és az innovéacio
legfontosabb  jellemzdit, majd  dkonometriai  elemzésekkel igyekszink ramutatni  tovabbi

osszefliggésekre, végul pedig dsszefoglaljuk a legfontosabb kdvetkeztetéseket.

1. A kutatas-fejlesztés, innovacios tevékenység fébb jellemzéi

Mielétt ratérnénk az innovacios tevekenység részletes jellemzésére, roviden bemutatjuk a

kutatast és az adatbazis fobb jellemzdit.

1.1 A kutatas és az adatbazis bemutatasa

A Budapesti Corvinus Egyetem Versenyképességi Kutatdé Kdzpontja altal inditott negyedik
kérddives felmérés adataira épil elemzésink. A kérdéiv tébb mint haromszaz kérdésébdl - amelyek
felolelik a vallalatok belsé tevékenységeit s a kdrnyezeti hatasokat - tanulményunk az innovéaciora
vonatkozd kérdésekre koncentral. Ezek elsésorban az un. ,Oslo Manual” altal javasolt kérdésekbdl

meritenek.

Osszességében 302 vallalat valaszolt a kérdésekre, s mint a tablazatokbdl kideriil a minta nem
tekinthet0 reprezentativnak a magyar gazdasagra. A létszam kategoériakat tekintve példaul a nagy és
kozepes vallalatok felulreprezentaltak, a gazdasagi agak szerint pedig a feldolgozdipar magasan
felilreprezentalt, mig a szolgaltatas alulreprezentalt. Hozza kell tenni, hogy a versenyképesség
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szervezeti felépitésének, dontéshozatali mechanizmusainak a versenyképességben jatszott szerepének
a feltarasara. E cél eléréséhez pedig a kdzepes és nagyobb vallalatok nyujtanak megfeleld terepet. A
minta tovabbi jellemzdi részletesebben bemutatdsra kerlltek a Gyorsjelentésben (Chikan, Czako,
Zoltayné, 2009).

1. tablazat A vallalkozasok szama Iétszam kategoriak szerint, 2009, szazalek
Versenyképesség kutatas minta | Orszagos adatok 2009*

Kisvallalat (10-49 f6)
Kozepes vallalat (50-249 f6) 52 15
Nagyvallalat (250- f6) 14 3

*Forras: portal.ksh.hu

2. tablazat A vallalkozasok szama gazdasagi agak szerint, 2009, szazalék

Versenyképesség kutatas minta Orszagos adatok 2009*
Mez6gazdasag 4 5
Feldolgozaipar 42 24
Energiaszolgaltatas 2 0,4
Epitdipar 9 11,6
Kereskedelem 19 24
Szolgaltatas 23 35

*Forras: portal.ksh.hu
1. 2 Innovacios tevékenységek 1992-2009 kozatt

A kdvetkezbkben attekintjik az eddigi négy versenyképesség kutatas alapjan a vallalatok
innovacios aktivitasanak alakulasat, és hogy hogyan véltozott az innovaciét akadalyozd tényezok
megitélése. Hozza kell tennlnk, hogy csupan az els6 és masodik felmérés vallalatai kozott volt
nagyobb atfedés, a kés6bbiekben Uj cégek keriiltek be a mintdba, s a mintak dsszetétele kdzott is
jelentds eltérések vannak. Az elsé felmérés soran példaul magasan felll voltak reprezentalva a
nagyvallalatok (50 f6 alatti kisvallalatok nem is szerepeltek benne), mig soha nem volt ilyen
meghatarozé a kisvéllalatok aranya, mint legutobb. 1999-ben és 2004-ben egyarant 5% volt csupan a
kisvallalatok aranya, mig 1999-ben 32%, 2004-ben pedig 38% a nagyvallalatoké. Valdszinlileg a mintak
ilyen jellegébdl is adodik, hogy 2009-ben joval kevesebb a kulonboz6 innovaciohoz kapcsolddd



tevékenységet végzd cégek aranya, a formalis K+F tevékenység kivételével. Ugyanez a csokkenés
mondhaté el a legutébbi felméréssel kapcsolatban a K+F részleggel rendelkezd és az innovacios
egyuttmikodésekben résztvevd vallalatok aranyat illetéen is. Az innovacio output oldalat tekintve is
szignifikdnsan gyengébbek az eredmények a legujabb felmérés adatait tekintve. Példaul fele annyi cég

vezetett be Uj terméket/szolgaltatast, mint a korabbi felmérések soran.

3. tablazat Az innovaciot [ellemzé adatok 1996-2009 koz6tt, a vallalatok szazalékos arénza szerint

Innovacioés tevékenységek 1996 1999 2004 2009
Kutatas-fejlesztés 17 15 18 18
Innovaciohoz kapcsolodo gépek, szoftverek vasarlasa - - 43 38
Probaiizem, felszerszamozas 23 25 32 18
Licenc, szabadalom, know-how vasarlas 17 14 15 8
Bevezetéshez kapcsolodé marketing tevékenységek - - 33 28
Innovaciéhoz kapcsolodo oktatas, képzés 36 36 40 25
K+F részleggel rendelkezik 18 16 20 11
Innovaciés egyiittmiikodési megallapodas 26 27 23 18
Bevezetett uj terméket/szolgaltatast 61 52 51 27
Bevezetett Uj eljarast, gyartasi technoldgiat 56 50 38 32

Az innovacié akadalyozo tényezdinek a megitélésében bekovetkezett valtozasokat szintén a
négy felmérés alapjan tudjuk attekinteni. Szembetlind, hogy az utolsé felmérés atlagai, a
legfontosabbnak tartott két akadaly kivételével, szinte minden tényezét tekintve kb. 0,5 ponttal
magasabbak az elsd harom felmérés atlagainal. Ez azt jelentheti, hogy 6sszességében nehezebbnek
lattak az innovacio kulso és belst feltételeit a cégek az elmult évtized végén. Szintén emlitést érdemel,
hogy mig az el6z0 felmérések szerint kimagasldéan a finanszirozasi forrasok hianyaban lattak az
innovacié legfontosabb gatjat, legutobb mar ez hatrébb kerilt, s az allam szerepét itélik meg nagyon
negativan. Megemlithetjik még, hogy a tényez6k fontossagi sorrendje nagyjabdl stabil, ugyanakkor az
innovaciés menedzsmentben torténd javulas jele lehet, hogy mig az el6zé felmérések soran kb. a 4-5.
helyen volt a 12 tényezd kozott, a 2009-re vonatkozO adatok szerint az utolsé helyre ker(lt.
(Pesszimistabban megitélve ellenben lehet, hogy arrél van szd, hogy a mostani mintaban jéval nagyobb
sulyt képvisel6 kisvallalatok tobbségénél ismeretlen az innovaciés menedzsment, ezért nem adtak

magasabb pontot e tényezére.)



4. tablazat Az innovacié akadalyozo tényez6i 1996-2009 kézétt

Az innovaci6 akadalyoz6 tényezdi 1996 1999 2004

Adoztatas, torvények, eléirasok 2,90

Adoztatas 2,88 2,63 3,33
Torvények, el6irasok 2,22 2,36 3,26
Finanszirozasi forrasok hianya 3,77 350 3,38

Kiils6 finanszirozasi forrasok hianya 3,12
Sajat finanszirozasi forrasok hianya 2,99
Hianyzik a vevok Uj termékek iranti igénye 234 230 238 285
Nehezen kézben tarthaté innovacios kéltségek 2,40 231 225 2,71
Piaci informéaciok hianya 240 228 218 2,60
Nehéz kooperacios partnert talalni 186 202 206 2,56
Szakképzett munkaeré hianya 227 2,38 238 241
Korabbi innovacio feleslegessé teszi az ujabbat 1,77 185 180 2,37
Miiszaki informaciok hianya 204 211 207 236
Innovaciés menedzsment gyengesége 236 240 226 2,33

(1= elhanyagolhat6 5= donté mértékben)

1.3 Azinnovacid hatasa a vallalat nem pénziigyi teljesitménymutatéira

A kutatas egyik kerdéscsoportja arra vonatkozott, hogy a 2006 és 2008 kozott bevezetett Uj
termékek, szolgaltatasok és eljarasok milyen mértékben javitottak a véllalat teljesitményét. Az elsé abra
alapjan elmondhatjuk, hogy elsésorban a termékmindség javitasara torekedtek a cégek; az uj terméket
szolgaltatast bevezetd vallalatok 61%-a itélte jelentGs fontossagunak az e téren elért javulédst, azaz
adott 1-t0l 5-ig skalan 4 vagy 5 pontot.

1. abra A termék/szolgaltatas innovaciok hatasa a
vallalati teliesitményre
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Az eljaras innovaciok féként a termelési, szolgaltatasi folyamatok rugalmassagat és a
kapacitasok novelését szolgaltak, s kevésbé a koltségcsokkentést. A vallatok 38%-a kezelte kiemelkedd

fontossaguként a kornyezetvédelmi szempontokat a technoldgiai fejlesztésekhez kapcsolddva.
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2. Versenyképesség és innovacio

A dolgozat e részében logisztikus regresszié alkalmazasaval, a 2006-2008 kozotti idészakra
vonatkozé felmérés adatbazisan vizsgaljuk a vallalatok K+F és innovaciés tevékenységére hatd
tényezOket, valamint a versenyképesség és az innovacié kozotti kapcsolatot. A statisztikai elemzést a
PASW 18 (korabban SPSS) programcsomaggal végeztiik. Adathianyok miatt j6 néhany cég kimaradt a

regresszids egyenletekbdl.

2.1 A fiigg6 valtozok bemutatasa

Az innovacios tevékenység input oldalat két modell vizsgélja. Az elsével a célunk a K+F
orientalt vallalatok fobb jellemzéinek feltarasa volt. Azokat a vallalatokat tekintettik K+F orientaltnak,
amelyeknél e funkcidnak nagy szerepe volt a véllalat sikerében a vallalatvezetok megitélése szerint. Az
alkalmazott skala otfoku volt, 1 jelenti, ha ugy latjak, hogy szinte semmilyen szerepe nem volt a kutatas-
fejlesztésnek, és 5, ha donté szerepe. Mivel ordindlis valtozérdl van szd, ezért adddott, hogy a
logisztikus regresszio kiterjesztett formajat alkalmazzuk, amely kezeli ezt az adottsagot.



A masodik modell az innovacios egyuttmikddésekre hatd tényezbket veszi szamba. A vilagban
a kooperacidk jelentésége nagyon felértékelddott az innovacids tevékenység ndvekvd komplexitasa,
kockazata és koltsége kdvetkeztében (Hagedoorn, 2002; Becker and Dietz, 2004). Az egyUttmikddések
révén a vallalatok hozzajuthatnak a szamukra szlikséges kuls6 technoldgidkhoz, tudashoz (Becker and
Dietz, 2004). A véltozd kétértékd, 1 amennyiben barmilyen kooperaciés egyittmiikodési megallapodast
kotott a cég 2006 és 2008 kozott, és 0, ha nem. A cégek 18%-a kotott ilyen megallapodést az adott

idészakban.

Az innovacios teljesitményt az Uj termékek és eljarasok bevezetésevel mértik. Az Uj termékek
esetében a kiemelkedd teljesitményt nyujtd vallalatok jellemz6it vizsgaltuk, amelyek bevezettek vilag
vagy magyar viszonylatban uj terméket. A cégek 17%-a rendelkezett ilyen jellemzGkkel. Az Uj eljarasok
esetében nagyon csekeély az arénya a vilag, vagy hazai viszonylatban Uj eljarast bevezetéknek, ezért a
technologiat bevezet6, vagy a meglévd technologiajukat megujitd cégek jellemzdit vizsgaltuk. Mivel a
harom utobbi figgd véltozonk binaris, ezért a 2., 3. és 4. modell esetén logisztikus regressziot

alkalmaztunk.

Végul a versenyképesség és az innovacidé kozotti kapcsolatot vizsgalom vallalati szinten
ordindlis logit modellekkel (7. és 8. tablazat). Mind a kzgazdasagtani, mind a menedzsment irodalom
feltételezi az innovéacio pozitiv hatasat a versenyképességre. Valtozo fogyasztoi igényeket feltételezve,
azok a véllalatok, amelyek Uj termékeket vezetnek be, nagyobb valdszinliséggel maradnak korszer(iek,
és magasabb bevételeket érhetnek el. Az ilyen véllalatok szamithatnak a piaci elséknek juté elénydkre
is (first mover advantages), amelyet a szakirodalom a hosszu tavu jovedelmezdségben jeldl meg
(Liberman and Montgomery (1988). Korabban Arrow (1962) ramutatott, hogy az éles verseny és a
masolas miatt az innovatorok nem mindig maguk aratjék le az innovacio gyimolcseit. Kofouros (2005)
szerint talalhatdk olyan kutatasi eredmények, amelyek megerésitik a pozitiv kapcsolatot az innovacio és
a hosszu tavu vallalati jovedelmez0ség kozott (Hall and Mairesse, 1995; Adams and Jaffe, 1996;
Kafouros, 2005), s olyanok is, amelyek megkérddjelezik azt (Link, 1981; Sassenou, 1988). Két proxy
valtozéval mérjuk a versenyképességet: a leger0sebb versenytarshoz és az iparagi jovedelmezdséghez
kellett a vallalatoknak pozicionalniuk magukat 1-t6l 5-ig skalan, ahol 1 jelentette, hogy messze atlag
alatti teljesitménytk, 5 pedig azt, hogy sokkal jobbak az iparagi éatlagnél, illetve a leger6sebb

versenytarsnal.
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2. 2 A fuggetlen valtozok bemutatasa

A regresszio elemzés a kivalasztott valtozok hatasat vizsgélja a fliggé valtozéra.
Tanulmanyunkban a fliggetlen valtozdk az aldbbiak: vallalatméret, kiilfoldi tulajdon, export intenzitas (az
export részaranya az arbevételben), allami innovécios tamogatas (kapott-e a vallalat vagy nem), és az
innovacié akadalyoz6 tényez6i. Ezek korébe tartozik a kilsé forrdsok hianya (piaci és miszaki
informacidk, szakképzett munkaerd), a pénzigyi (kilsé és belsd) forrashiany és az allam szerepe
(térvények, szabalyozas, addztatas). Az innovacio lehetséges akadalyozo tényezdire vonatkozé nyolc
itemet faktoranalizist hasznalva vontam dssze harom valtozoba, amelyek igy teljesen korrelalatianok,

csokkentve a multikolinearitas veszélyét a regresszios egyenletekben.

A véllalatméret és az innovacio kozotti 0sszefluggés vizsgalatdnak Schumpeterig visszanyulo
hagyoményai vannak. Schumpeter a nagyvallalatok meghatarozd szerepét feltételezte, azonban
empirikus kutatasok ezt nem erfsitk meg egyértelmien, sét tobben arra mutatnak ra, hogy a
nagyvallalatok merevebbek az Ujdonsagok bevezetéseben. A sok ellentmond6 eredmény a nemzetkozi
kutatasokban valészinileg statisztikai mintavételi problémakbol, iparagi sajatossagokbol és a vizsgalt
innovaciok technoldgiai jellegzetességébdl eredhet (Calighirou et al, 2004; Freeman and Soete, 1997).
Mintankban a nagyvallalatok aranya 7%, a kozepeseké 23%, mig a kicsiké 70%. A kategorizélas alapja
a létszam, az értékesitési arbevétel és az eszkozérték volt.

Mig a korabbiakban a multinacionalis vallalatok szerepével kapcsolatos irodalom elsésorban a
novekvd szerepilkre helyezédik at. A fejlett orszagokra vonatkozban példaul a rendszeresen végzett
Kozdsségi Innovacios Felmérés adatain alapuld elemzésekbél ismerhetlink meg tendenciakat. Ezekbél
nem bontakozik ki egyértelm(i kép, van, ahol a kilfoldi tulajdontak aktivabbak az innovaciét tekintve,
van, ahol nem (példaul: Sadowsky and Sadowsky-Rasters, 2006; Dachs, Ebersberger and Léof (2007)).
Katz és Bercovich (1993) a latin-amerikai vallalatok technoldgiai tevékenységét vizsgélva arra az
eredményre jutott, hogy a lednyvéllalatok technolégiai tevékenysége leginkdbb az importalt
technologiak helyi viszonyokra valo adaptalasaban merul ki, ami kevéssé jarul hozza az osszetettebb
Amerikaban, Indiaban) végzett tobb felmérés azt igazolja, hogy sem a K+F tevékenységek végzésének,
sem a K+F intenzitdsnak nincs szignifikans kapcsolata a kilfoldi tulajdonlassal. Urem et al. (2008) egy
kinai minta alapjan ugyancsak azt allapitia meg, hogy a vilag- és/vagy hazai viszonylatban ujnak
szamitd termékek bevezetését tekintve sincs szignifikans kapcsolat. A kalfoldi tulajdoni cégek
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0sszességében eléggé meghatarozd szerepet jatszanak a hazai innovacidban, példaul a vallalati K+F
raforditdsoknak korll-belll 70 szazalékat adtak az elmult évtizedben, ami Eurépaban is szokatlanul
magas arany, egyedil irorszagban hasonlé a helyzet. Mintankban az 50%-ot meghaladé kiilfldi

tulajdonrésszel rendelkezd véllalatok aranya16% volt.

Rendszerint az exportalé vallalatoknak élesebb versenyben kell helyt allniuk, ami dszténzéleg
hat az innovacids tevékenységikre (Cabagnols and Le Bas, 2002). A véllalatok tobb mint 39%-a

exportalt 2008-ban, az export aranya az arbevételben atlagosan 35 szazalék volt.

Végul azt is megvizsgaljuk, hogy az éallami vagy Eurdpai Unios innovaciés tamogatasoknak
milyen hatasuk volt az innovaciéra. A mintaban szerepl0 vallalatok 17 szézaléka részeslt ilyen
tamogatasban. Az é&llamok azon feltételezés mentén nyujtanak tamogatast az innovaciohoz a
maganszektornak, hogy ezzel 0sztonzik azok innovacios elkotelezettségét. Két felmérés szerint is e
tamogatasok valdéban 0sztonzéleg hatottak az innovéciora (Wu et al, 2007 és Bérubé and Mohnen,
2009).

2. 3 Az okonometriai elemzés eredményei

Az els6 modell alapjan megallapithatjuk, hogy a vallalatméretet, a tulajdont és az
exportintenzitast tekintve nincs lényeges kilonbség a vallalatok kozott. Meglepd eredmény, hogy a
pénzugyi forrasok hianyat nem tekintk a vallalatok kiemelkedd fontosségunak az innovacios
tevékenység hatréltatdsaban, holott a korabbi versenyképesség kutatasaink sordn messze ez volt a
leggyakrabban emlitett tényezé. Az ,allam szerepe” szignifikans és negativ, ami azt jelenti, hogy a
vallatok menedzsmentje szerint ez a faktor hatraltatta leginkabb a vallalati innovaciét Magyarorszagon.
A “kilsé inputok hianya” valtozé pozitiv és szignifikans volta arra utal, hogy elsésorban az innovéaciora
nagy hangsulyt fekteté cégek érzékelték a kils6 piaci és miszaki informacidkhoz, valamint a

szakképzett munkaer6hoz vald hozzajutas nehézségeit.

12



5. tablazat A K+F orientaciora és kooperaciora hato tényez6k
1. Modell 1. Modell

K+F orientacio K+F kooperéacio
Ordindlis Logit Regresszio  Logisztikus Regresszid
Valtozék Estimate Sig. Estimate Sig.

Konstans -3,020 0,000
Méret 0,242 0,278 0,473 0,077
Kiilfoldi tulajdon 0,129 0,756 -0,801 0,154
Export intenzitas -0,003 0,529 0,011 0,105
Allami tamogatas 1,610 0,000
K+F orientacio 0,152 0,250
ALERE R (TR 0,644 0,000

Kiils6 inputok hianya

Pénziigyi forrasok hianya 0,050 0,718

Az allam szerepe -0,325 0,021

Threshold 1 -1,053 0,003

Threshold 2 -0,215 0,530

Threshold 3 1,120 0,001

Threshold 4 2340 0,000

Megfigyelések szama 184 248
Nagelkerke Pseudo R 2 0,147 0,162

-2 Log-likelihood 542,755 217,228

2 27,992 (6) 26,470 (5)

A () 0,000 0,000
_Significance ’ ’

A nagyvallalatok vettek elsésorban részt innovacios egyuttmiikodésekben (2. modell), ami
0sszhangban van azzal a ténnyel, hogy leginkabb nekik van meg a sziikséges emberi eréforras-oldali
és technologiai hatterik ehhez. Pozitiv és szignifikans a kapcsolat az éallami tdmogatas és az
innovacios egyuttmiikodés valtozoi kozott, ami annak a kifejez0dése lehet, hogy allami tamogatast
lehetett elnyerni az ilyen iranyu egyuttmikodésekre. Az exportorientalt vallalatok nagyobb arényban
vettek részt K+F kooperaciokban, tehat a kilsé piacok magasabb kovetelményei a termékek és
eljarasok fejlesztésére dsztonozte a vallalatokat. (Bar a fliggetlen valtozok e strukturajaban éppen meg
nem szignifikdns az exportintenzitds, barmelyik masik valtozot elhagyva szignifikdnssa valik 5
szazalékos szinten.) Az innovacié orientalt vallalatok nem vettek részt nagyobb arényban
egyuttmikodésekben, ami arra utal, hogy ezek a cégek is elsésorban belsé eréforrasokra tamaszkodtak

az innovaciot illetéen.
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6. tablazat Az innovacios teljesitményre haté tényezdk

3. modell 4. modell 5. modell
Uj termék Uj technoldgia Logisztikai Ujitas
Logisztikus regresszio Logisztikus regresszio  Logisztikus regresszio
Valtozok Estimate Sig. Estimate Sig. Estimate Sig.

Konstans -2,833 0, 000 -1,638 0,000 -3,848 0,000
Méret -0,036 0,280 0,258 0,261 0,552 0,059
Kiilféldi tulajdon 0,968 0,041 -0,465 0,300 -0,045 0,939
Export intenzitas 0,001 0,934 0,013 0,025 0,002 0,784
Allami timogatas 1,718 0,000 1,232 0,000 1,011 0,018
K+F orientacio 0,262 0,060 0,088 0,407 0,141 0,363
Megfigyelések szama 248 248 248
Nagelkerke Pseudo R? 0,197 0,114 0,079
-2 Log-likelihood 208,504 297,483 172,557
AZ (df) 32,314 (5) 21,365 (5) 10,392 (5)
Significance 0,000 0,001 0,065

Az els6 két modellben nem szignifikans a kulfoldi tulajdon véaltozéja, ellenben az Uj termékek
bevezetését illetben a kulfoldi tobbségi tulajdonu cégek emelkednek ki (3. modell). Az els6 harom
modell alapjan az a kép latszik kibontakozni, hogy a kulfoldi tulajdont cégek elsésorban a véllalatok
kdzpontjaiban kifejlesztett technoldgiak transzferére tdmaszkodnak, legalébbis erre lehet kovetkeztetni
abbdl, hogy ugyan nagyobb aranyban vezetnek be Uj termékeket, de a K+F sulyat illetéen az elsd két
modell alapjan nem tlinnek ki a magyarok kozil. A K+F orientalt vallalatok uj termékeket vezetnek be
nagyobb valdszinliséggel, mig az U] technolégiak és logisztikai innovaciok bevezetésérél ez nem
mondhaté el. A technoldgidk negyedét egyébként kilsé cégek, egyetemek, kutatdintézetek fejlesztették
ki, mig kb. egy masik negyediiket kdzosen fejlesztette a cég kilsé partnerekkel. Az Uj termékeknek
ellenben csupan 7 szazalékat fejlesztették ki kiils6sok, s 17 szazalék esetén volt sz6 kozds fejlesztésrdl.
Az innovéciés tamogatasok pozitivan hatnak az U] termékek, eljarasok, logisztikai modszerek
bevezetésére, illetve valdszinlileg eleve azok folyamodnak érte, akik mar tervbe vették, vagy mar el
kezdték a fejlesztést (3. 4. és 5. modell). A 6. tablazat szerint az export és a termék innovacié kozott
nincs lényeges kapcsolat, ellenben az exportpiacok igényeinek valé megfelelés technoldgiai Ujitasokra
0sztonozte az e piacokon erbteljesebben jelenlévé cégeket. Logisztikai innovaciokat elsésorban a
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nagyvallalatok vezettek be. A 6. tablazatban talélhaté mindharom modell szignifikans, ugyanakkor az R-

négyzet értékek eléggé alacsonyak, tehat jelentés a regressziok flggetlen valtozoi altal nem

megmagyarazott rész.

7. tablazat Az innovacios teljesitmény (termék innovacio) és a versenyképesség vizsgalata regresszios
modellekkel

6. modell 7. modell
Jovedelmezbség Jovedelmez6ség
(Iparagi atlaggal 6sszevetve) (Legerbsebb versenytarssal
Ordinalis logit Regresszio 0sszevetve)
Ordinalis logit Regresszi6
Valtozok Estimate Sig. Estimate Sig.

Uj termék 0,407 0,178 0,538 0,082
Méret -0,165 0,397 -0,290 0,159
Kiilféldi tulajdon 0,807 0,020 0,890 0,016
Export intenzitas -0,007 0,131 -0,007 0,138
Threshold 1 -3,675 0,000 -3,589 0,000
Threshold 2 -1,430 0,000 -1,853 0,000
Threshold 3 0,835 0,005 0,416 0,176
Threshold 4 2,928 0,000 2,720 0,000
Megfigyelések szdma 275 249
Nagelkerke Pseudo R? 0,033 0,046
-2 Log-likelihood 373,242 323,301
A? (df) 8,522 (4) 10,656 (4)
Szignifikancia 0,074 0.031

8. tablazat Az innovacids teljesitmény (technoldgiai innovacio) és a versenyképesséq vizsgalata regresszios
modellekkel

8. modell 9. modell
Jovedelmezbség Jovedelmezbség
(Iparagi atlaggal 6sszevetve) (Legerbsebb versenytarssal
Ordinalis logit Regresszio 0sszevetve)
Ordinalis logit Regresszi6
Valtozok Estimate Sig. Estimate Sig.

Uj technolégia -0,406 0,098 -0.515 0,046
Méret -0.128 0.509 -0.235 0,253
Kiilféldi tulajdon 0,875 0.011 0.987 0.007
Export intenzitas -0.006 0.234 -0.005 0.345
Threshold 1 -3,811 0,000 -4,025 0,000
Threshold 2 -1,554 0,000 -2,010 0,000
Threshold 3 0,720 0,015 0,265 0,389
Threshold 4 2,807 0,000 2,558 0,000
Megfigyelések szama 275 249
Nagelkerke Pseudo R? 0,037 0,050
-2 Log-likelihood 369,424 331,004
A? (df) 9,493 (4) 11,656 (4)

Szignifikancia 0,050 0,020
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A 7. és 8. tablazat szerint a kilfoldi tulajdont cégek a legversenyképesebbek. Ugyanakkor az
innovacionak a versenyképességben jatszott fontos szerepére utal, hogy a 7. modellben a 6-hoz képest
joval er6sebben szignifikans a magas Ujdonsagtartalmu termékek bevezetése, marpedig nyilvanvaldan
sokkal nehezebb jo eredményt elémi a legerésebb versenytarssal szemben, mint az iparagi atlaggal
osszevetve. Az Uj technoldgidk szignifikans negativ el6jele arra mutat ra, hogy e beruhazasok egyel6re
inkabb rontottak a jovedelmezdséget, de remélhetbleg a késébbiekben pozitiv hatast fejtettek ki. A
logisztikai innovaciok és a versenyképesség kozott nem talaltunk szignifikans kapcsolatot. (Ezt a

regressziét terjedelmi okokbdl nem tettiik be a végsé anyagba.)

3. Osszegzés

A tanulmanyban a vallalatok innovaciés tevékenységére hatd tényezéket és az innovacidnak a
versenyképességre gyakorolt hatdsat vizsgaltam a Budapesti Corvinus Egyetem Versenyképességi
Kutaté Kozpontjanak az elmalt évtized méasodik felében készitett felmérése alapjan. Megallapitottam,
hogy a legutébbi felmérésnek a K+F és innovacios tevékenységre és teljesitményre vonatkozé mutatéi
rosszabb képet mutatnak, mint az el6zé harom felmérés soran, de ez nagyrészt abbdl adodhat, hogy
ezuttal joval nagyobb volt a kisvallalatok aranya. Ugyanakkor ebbdl arra is kovetkeztethetiink, hogy
érdemi javulas nem kovetkezett be, példaul az innovativ vallalatok aranyat tekintve. Fontos valtozast
tapasztaltunk abban a kérdésben, hogy hogyan latjak a cégek az innovacié akadalyozé tényez6it. Mig
korabban egyértelmien a finanszirozasi forrasok szlikdssége volt a legfébb akadaly, 2009-ben az allam
szerepét itélték meg a legnegativabban. A logisztikus regresszié elemzések sorén tobbek kozt azt az
eredmeényt kaptuk, hogy a vallalatok alacsony aranyban vettek részt K+F egyiuttmiikodésekben, és még
a K+F orientaltak sem vettek részt az atlagnal nagyobb aranyban. Bar nem szignifikans eredmény
statisztikailag, de az is latszik, hogy a kulfoldi tulajdonu cégek nem keresik az egyuttmikodést az
innovacié terén a magyar vallalatokkal, egyetemekkel, amibdl pedig mi is sokat profitdlhatnank.
Természetesen ismeriink néhany szép példat, amikor nagy kulfoldi multinacionalis cég tamogat hazai
egyetemet a szdmara is fontos képzési terileteken, s kutatasi megbizasokra is sor kerul, de kutatasunk
alapjan tobbnyire nem ez a helyzet. A kuilfoldi tulajdonu vallalatok innovativabbak a hazaiaknal,
ugyanakkor a K+F aktivitasbdl itélve nagyon valészinlinek tiinik, hogy az Uj termékek kifejlesztésének
nagyobb része nem Magyarorszagon, hanem az anyavallalatnal torténik. Az allami tdmogatés pozitivan
jarult hozza az innovaciok megvaldsitasahoz, az Uj terméket vagy szolgaltatast bevezetd cégek dontd

része élt ezzel a lehet6séggel. A palyazatok nehézkes, blrokratikus volta ellenben bizonyara rossz
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szdjizt ad a dolognak, ez is oka lehet az allam innovacidban jatszott szerepének nagyon negativ

megitélésének a vallatok részérdl.

A vilag vagy magyar viszonylatban Uj termékeket bevezetd véllalatok a versenytarasaik folé
kerekednek a jovedelmezdséget illetéen vizsgalataink szerint, ugyanakkor az uj technoldgiak, eljarasok

bevezetése adott idészakban inkabb ront e mutaton.
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